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Zbighiew DECZKOWSKI, Irena GAJEWSKA

Budowa geologiczna podloza retyku obszaru
monokliny przedsudeckie;j

Podano zarys budowy geologicznej podioza retyku. W wyniku przeprowadzonej
analizy wszystkich otworéw wiertniczych przewiercajacych na obszarze monokli-
ny przedsudeckiej utwory firiasu gérnego ustalono, Zze na uksztaltowanie tej bu-
dowy duzy wplyw wywarly ruchy tekboniczne ujawniajgce sie tu na przelomie
kajpru i retyku oraz w jurze dolnej. Dane geologiczne oraz wyniki badah sej-
smicznych refleksyjnych pozwolily na odzwierciedlenie gl6wnych zaryséw regio-
nalnych stref dyslokacyjnych zaznaczajacych sie w podlozu retyku. Ustalono réw-
niez, Zze wyrézinione strefy dyslokacyjne wulegly niekiedy w czasie mlodszych ru-
chéw tektonicznych znacznej przebudowie.

WSTEP !

Badania geologiczne prowadzone na obszarze monokliny przedsu-
deckiej dostarczajg dzieki duzej koncentracji prac wiertniczych i sej-
smicznych coraz pelniejszych materiatéw, ktore zezwalaja, miedzy in-
nymi, na dokladniejsze odzwierciedlenie budowy geologicznej utworéw
podioza retyku. Na uksztaltowanie tej budowy duzy wplyw wywarly
ruchy tektoniczne zaznaczajgce si¢ tu najwyrazniej na przelomie kaj-
pru i retyku (Z. Deczkowski, 1977; Z. Deczkowski, I. Gajewska, 1977;
I. Gajewska, 1978; J. Sokotowski, 1967). Objawy Tuchéw tektonicznych
tego wieku sg znane réwniez i z innych obszaréw Polski (J. Calikowski,
S. Marek, J. Znosko, 1971; Z. Kozydra, 1962; ‘W. Pozaryski, 1970, 1971;
J. Samsonowicz, 1929; J. Znosko, 1955), co $wiadczy o znacznym ich
nasileniu. ,

W dotychczasowych badaniach utworéw triasu gérnego monokliny
przedsudeckiej szczegélng uwage zwracano ma zagadnienia dotyczace
ich stratygrafii oraz wykisztalcenia litologicznego (R. Dadlez, 1962; R. Da-
dlez, J. Kopik, 1963; Z. Deczkowski, 1963, 1967; 1. Gajewska, 1964,
1973, 1978; W. Grodzicka-Szymanko, 1967; T. Marcinkiewicz, 1969;
T. Orlowska-Zwoliniska, 1976; J. Sokotowski, 1967; J. Znosko, 1955). Na
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Fig. 1. Mapa migZszosci osadéw retyku pod przykryciem jury dolnej
Map of thickness of Rhaetian depositis overlain by Lower Jurassic

1 — izopachyty co 50 m; 2 — obecny zasieg osad6w jury dolnej; 3 — obecny zasieg osadéw
retyku; 4 — uskoki; 5 — strefy o zr6znicowanych migzszoSciach osadéw. retyku

1 — isopachs in 50 m intervals; 2 — present extent of Lower Jurassic; 3 — present extent
of Rhaetian; 4 — faults; 5 — zones differing fin thickness of Rhaetian

podstawie wynikéw tych badan ustalono schemat stratygraficzny triasu
gornego, ktéry jest oparty ma charakterystycznych zmianach wyksztal-
cenia litologicznego oraz przeslankach palinologicznych (tab. 1).

W celu odzwierciedlenia budowy geologicznej podioza retyku oraz
przesledzenia rozkladu migzszosci osadéw retyku dokonano szczegélowej
analizy wszystkich otworéw przewiercajgcych na tym obszarze profil
triasu goérnego. Opracowane w réznym czasie i w spos6b niejednolity
profile  wiercenn poddano reinterpretacji, stosujac jednakowe kryteria
wydzielenia ogniw litostratygraficznych. Trzeba zaznaczyé, ze z utworéw
tych pobierano na ogét tylko kontrolne prébki rdzeniowe, a tym samym
podzial triasu gérnego w profilach otworowych opiera sie przede wiszyst-
kim na analizie wynikéw profilowania geofizycznego.

Tak przygotowany materiat postuzy? do sporzadzenia mapy migz-
szosci retyku (fig. 1) i warstw gipsowych gérnych (fig. 3) wykonanych
metody interpolacji oraz mapy podloza retyku (fig. 2). Przy konstrukeji
tej ostatniej wykorzystano wyniki refleksyjnych badan sejsmicznych,
ktére stanowily podstawe dla wyznaczenia zaryséw gltéwnych stref usko-
kowych.

BUDOWA GEOLOGICZNA PODEOZA RETYKU

W podlozu retyku obszaru monokliny przedsudeckiej zaznaczajq sie
wglebne wychodnie warstw gipsowych dolnych, piaskowca trzcinowego
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Tabela 1

Stratygrafia i wyksztalcenie litologiczne utwordw kajpru i retylu na obszarze monokliny przedsudeckiej

Retyk

Stratygrafia Litologia I Flora i fauna
warstwy Tlowce i mulowce, podrzednie piaskowce; barwa szara, | Megaspory: Trileites utilis Marcinkiewicz, Trileites pinguis (Har-
wielichowskie miejscami brunatnowisniowa, pstra; skupienia sferoli- | ris) Potonie, Bacutriletes tylotus (Harris) Potonie
tow Zelazistych i przerosty wegliste; szczatki zweglo- | Zespot mikrosporowy V
nych ro§lin
warstwy Tlowce pstre, czerwone i fioletowe, gruztowe, migjscami | Otwornice
zbaszyneckie zlepiefice itowe i zlepietice weglanowe, lokalnie pakiety | Malzoraczki: Notocythere media excelsa Will., Darwinula liassica

piaskowcowo-zwirowe

Brodie, D. globosa Duff.
Mikrospory

warstwy jarkowskie

Howce pstre z wkiadkami zlepieicow weglanowych,
smugi piaskowcdw oraz ifowcow szarych i ciemnopo-
pielatych, ze szczatkami zweglonych rodlin; w dole
whkiadki i przerosty dolomitu, miejscami z ooidami
dolomitowymi

Mals Unionites posterus Deffner et Frass

Otwornice .

Malzoraczki: Darwinula liassica Brodie, D. globosa Duff.
Mikrospory

Kajper

warstwy gipsowe gorne

Htowce pstre, brunatnoczerwone z zytkami 1 wprysnig-
ciami anhydrytu lub gipsu; w pelnych profilach w stro-
pie pakiet itowcOw szarych z przewarstwieniami anhy-
drytow szarych

Zle zachowane malze
Pojedyncze mikrospory

piaskowiec trzcinowy

W partii gornej — mulowce z wkiadkami itowcow
i piaskowcoéw brunatnoczerwonych; w dolnej — pias-
kowce lub mutowce z wkladkami itowcow i piaskow-
cOw — osad szary; szczatki zweglonych roélin

Malz Unionites letticus Quenst.

Malzoraczki: Lymnocythere triassica K ozur, L. germanica Wienholz
et Kozur, L. simpleks oblonga ¥ ozur, Lutkevichinella parwa Styk,
Simeonella brozenorum alpina Bunza et Kozur, Darwinulla liassica
keuperensis Styk

Megaspory: Hughesisporites gibbosus (Reinhardt et Fricke) Ko~
zur, Echirriletes frickei Kannegiser et Kozur, Narkisporites har-
risi (Reinhardt et Fricke) Kozur, Radosporites planus (Rein-
hardt et Fricke) Kozur.

Zespdt mikroskorowy IIL

warstwy gipsowe dolne

Howce szare, w stropie podrzednie czerwone, z widad-
kami i wpryénieciami anhydrytu, lokalnie soli ka-
miennej; w partii dolnej itowce dolomityczne z wiklad-
kami dolomitu

ojedyncze megaspory
Zespdt mikrosporowy I1

warstwy sulechowskie

Piaskowce, mulowce, ifowce — w gbrnym odcinku
przewaznie pstre, w dolnym — szare; liczne szczatki
zweglonych roélin

Szezatki malzdéw

Malzoraczki: Pulviella yulgaris Beutler et Griindel, P. piriformis
Beutler et Griindel, Speluncella alata Beutler et Griindel,
S. tumida Grindel, Gammanelln ingerlebensis Beutler et Griindel,
G. ingerlebensis polita Styk, Lymmocythere rectagona Griindel.
Megaspory: Dijkstraisporites beutleri Reinhardt, Maexisporites me-
ditectatus Reinhardt et Kozur, Verrutriletes marcinkiewicze Kozur,
Tenellisporites marcinkiewicze Reinhardt

Zespdt mikrosporowy I




Budowa geologiczna podloza retyku monokliny przedsudeckie]j 163

oraz warstw gipsowych gérnych, przy czym te ostatnie sg szerzej roz-
przestrzenione (fig. 2). W obecnej budowie osady kajpru sg nachylone
w kierunku NE pod katem nie przekraczajagcym 5°. Nie dotyczy to oczy-
wiscie lokalnych elementéw strukturalnych, w ktérych uklad warstw
jest uzalezniony od formy danej struktury. Niezgodnos¢ stratygraficzna
miedzy kajprem i retykiem zostala spowodowana starokimeryjskimi ru-
chami tektonicznymi. Na podstawie rozkladu litofacji i migZszosci osa-
déw warstw gipsowych gérnych mozna sgdzié, Ze ruchy te rozpoczely
sie pod koniec sedymentacji tych warstw. Z poczgtkiem retyku strefy
wypietrzane zostaly objete procesami denudacji, co doprowadzito do
czesciowego lub catkowitego zniszczenia warstw gipsowych gémych oraz
lokalnie piaskowca trzcinowego, a niekiedy nawet znacznej czeSci warstw
gipsowych dolnych.

Objawy tych ruchéw stwierdzono w wielu rejonach monokliny przed-
sudeckiej (Z. Deczkowski, 1976, 1977; I. Gajewska, 1978; J. Sokolowski, _
1967), lecz na ogél mie okreSlano, jakiego typu deformacjami sg one
wyrazone. Nieco dokladniej zostal rozpoznany tylko réw dolnojurajski
w poélnocno-wschodniej czeSci omawianego obszaru (Z. Deczkowski, 1976,
1977), ktéry pokrywa sie generalnie z wyréznionym przez W. Pozary-
skiego (1971) lineamentem Poznan—Radomsko. Dopiero w ostatnim cza-
sie objeto szczegbéltowa analizg lokalne, blokowe struktury starokimeryj-
skie (Z. Deczkowski, I. Gajewska, 1977), wyjasniajac gléwme zarysy ich
budowy. Wykrycie tych strukiur wymaga bardzo szczegdlowych prac
geologicznych, a zwlaszeza dosé duzego zageszezenia sieci otworéw wiert-
niczych. Nie zawsze sg do tego przydatne wyniki sejsmicznych badan
refleksyjnych, gdyz na ogét w triasie gérnym brak zaréwno horyzontow
przewodnich, jak i umownych. Niemniej wyniki te stwarzaja przestanki
dla okreSlenia ogdlnych zaryséw budowy struktur starokimeryjskich,
przy czym dotyczy to gléwnie regionalnych mowdéw tektonicznych (fig.
5, 6). Nalezy zaznaczy¢, Ze interpretacja tego typu struktur na podstawie
samych przekrojé6w sejsmicznych nie moze byé dokonana, gdyz dopiero
wyniki uzyskane z otworéw wiertniczych dostarczaja informacji ko-
niecznych dla ustalenia ewolucji danej struktury.

Strefy wystepowania wypietrzonych oraz obnizonych struktur staro-
kimeryjskich sa na ogél ograniczone uskokami. Wyznaczane na reflek-
syjnych przekrojach sejsmicznych rzeczywiste i umowne horyzonty, kto-
re znajdujg sie miedzy tymi uskokami oraz poza ich obrebem, sg okre-
§lane jako jednoznaczne, a w rzeczywistoSci nie zawsze sobie odpowia-
dajg. Dla przykladu mozna podaé, ze wyréznione ma wielu refleksyj-
nych przekrojach sejsmicznych elementy strukturalne, ktére zinterpre-
towano w formie wypietrzen, po uzyskaniu danych z otworéw wiert-
niczych okazaly sie formami obniZonymi, a obnizone — wypietrzony-
mi. Dopiero komplekisowa analiza materialéw sejsmicznych i profilow
otworéw wiertniczych pozwolila ma poprawne odzwierciedlenie budowy
geologicznej omawianych struktur. W wyniku tej analizy okreflono ma
obszarze monokliny przedsudeckiej regionalne strefy dyslokacyjne, kt6-
rych powstanie jest zwigzane z ruchami starokimeryjskimi. Sg to:
system dyslokacyjny Poznan—Kalisz, system dyslokacyjny Poznan—
Ole$nica, system dyslokacyjny $rodkowej Odry (odnowiony w czasie
ruch6éw laramijskich) oraz strefa wypietrzen Borzecin—Zioczew.
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SYSTEM DYSLOKACYJNY POZNAN—KALISZ

System dyslokacyjny Poznan—Kalisz zaznacza sie w po6inocno-
-wschodniej czeSci monokliny przedsudeckiej, przy czym jego przebieg
Poznan—Kalisz—Przedb6rz pokrywa sie w ogdlnych zarysach z wyzna-
czonym przez W. Pozaryskiego (1971) odcinkiem lineamentu Poznan—
Radomsko. Ten system dyslokacyjny zbadano dotychezas dokladmiej na.
odcinku potudniowo-wschodnim, miedzy Kaliszem a Chrustami, oraz
péinocno-zachodnim, na linii Jarocin—Kileka—Poznan. Omawiany sy-
stem dyslokacyjny ma zazwyczaj charakter rowu tektonicznego, kté-
rego gléwne zarysy wyznaczajg uskoki ograniczajgce. W rejonie Poz-
nan—Solec uskoki- te majg kierunek NNW—SSE, natomiast na odcin-
ku Solec—Jarocin—Kalisz—Chrusty kierunek NW—SE. Strefa ta ma do
kilku kilometréw szerokosci i twiorzy niejednolity cigg poprzesuwanych
wzgledem siebie elementéw. W jej obrebie oddziatywaty zapewne czyn-
niki tensji horyzontalnej, ktére 'doprowadzily do rozluznien warstw
i powstania uskokéw synsedymentacyjnych, w tym gléwnie uskokéw
obramowujacych, zbieznych u podstawy struktury blokowej (fig. 5, 6).
Tempo osiadania poszczegélnych blokéw uksztaltowanych w formie kli-
na bylo nier6wnomierne, na co wiskazuje ich budowa geologiczna. W blo-
kach, ktére ulegaly szybszemu obnizaniu (dotyczy to zwlaszcza odcinka
Poznan—Kalisz), sg zachowane najmlodsze ogniwa kajpru. Natomiast
na obszarze polozonym miedzy Kaliszem, Sieradzem i Zloczewem, gdzie
ten element strukturalny przecina strefe wypietrzen starokimeryjskich
pozbawionych mlodszych ogniw kajpru, réwniez i w blokach wystepu-
jacych w jego obrebie, ogniwa te nie sg reprezentowane. Trzeba pod-
kreslié, ze omawiany system dyslokacyjny ma charakter rowu tekto-
nicznego, gdyz w jego obrebie stwierdza sie znacznie wiekszg migzszo§é
osadéw retyku, niz ma obszarach z nim sgsiadujacych, co $wiadczy o jego
rozwoju w czasie ich sedymentacji. Zjawisko to mozna przesledzié tylko
w rejonach rozpoznanych do§¢ kzczegblows siatka wiercen. Najlepiej;
jest ono wyrazone na odcinku potozonym miedzy wypietrzeniem Siera-
dza i Zloczewa. Dalsza i znacznie wyrazniejsza ewolucja rowu nastgpila
w jurze dolnej (fig. 6). Zarysy tworzacego sie rowu dolnojurajskiego
warunkowat system uskokow powstalych ma przelomie kajpru i retyku.
W jurze 'dolnej blokowe struktury klinowe byly ograniczone uskokami
synsedymentacyjnymi i ulegaly wzmozonej subsydencji kompensowa-
nej sedymentacja. W ich obrebie migzszosé osadéw jury dolnej jest
dwu- a miejscami mawet trzykrotnie wicksza od stwierdzanej w obsza-

Fig. 2. Mapa geologiczna podioza retyku

Geological map of Rhaetian subcrops

1 — kajper — warstwy gipsowe gorne; 2 — kajper — piaskowiec trzcinowy; 3 — kajper —
warstwy gipsowe dolne; 4 — kajper — warstwy sulechowskie; 5 — wapiefi muszlowy i pstry
piaskowiec; 6 — uskoki starokimeryjskie; 7 — uskoki staroldmeryjs(kie odnowione w czasle
mlodszych ruchéw tektonicznych, 8 — uskoki laramijskie; A—A — przekrdj przez strukture
Kieki; B—B przekrd] przez strukture Skoraszewic; C—C — przekrd] przez strukture Ucie~

wa

1 — Keuper — Upper Gypsum Beds; 2 — Keuper — Reed Sandstone; 3 — Keuper — Lower
Gypsum Beds; 4 — Keuper — Sulechéw Beds; § — Muschelkalk and Bundsandstein; 6 — Old
Kimmerian Faults; 7 — Old Kimmerian faults rejuvenated during subsequent tectonic mo-
vements; 8 — Laramie faults; A—A — section through Kleka structure; B—B — section
through Skoraszewice structure; C—C section through Uciech6éw structure
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TFig. 3. Mapa migzszo§ci osadéw warstw gipsowych gérnych pod przykryciem re-
tyku ’

Map of thickness of Upper Gypsum Beds overlain by Rhaetian

1 — izopachyty co 50 m; 2 — obecny zasieg osadéw retyku; 3 — obecny zasieg warstw
gipsowych goérnych; 4 — uskoki; 5 — strefy o zréznicowanych migzszoSciach osadéw warstw
gipsowych gérnych

1 — isopachs in 50 m intervals; 2 — present extent of Rhaetian; 3 — present extent of
Upper Gypsum Beds; 4 — faults; 5 — zones differing in thickness of Upper Gypsum Beds

rach przylegtych (R. Dadlez, 1973; R. Dadlez, J. Kopik, 1972; R. Dadlez,
M. Franczyk, 1976; Z. Deczkowski, 1976, 1977; Z. Deczkowski, I. Ga-
jewska, 1977). : '
Materialy wiertnicze oraz sejsmiczne wskazujg, ze caly omawiany
system dyslokacyjny charakteryzuje sie¢ podobna budows geologiczna,
na ktérej uksztaltowanie wplynely ruchy tektoniczne przypadajace na
przelom kajpru i retyku oraz na jure dolng. Trzeba jednak zaznaczyé,
ze inny poglad odnosnie rozwoju i budowy geologicznej tych dyslokacji
wyraza H. Tarnowski (1977). Autor ten stwierdza, Ze szczegélowa ana-
liza wynikéw badan sejsmicznych refleksyjnych oraz profilow wiercen,
ktérg przeprowadzono miedzy innymi w rejonie Siekierek Wielkich,
Polwicy, Solca, Jarocina i Kleki, wiskazuje na obecnosé w tych rejonach
wypietrzenn zaznaczajgcych sie od gérnych ogniw cechsztynu po dolny
i-srodkowy pstry piaskowiec. Podstawe do wysuniecia takiego wniosku
stanowily przypuszczalnie profile otworéw wiertniczych, w ktérych nie
stwierdzono wystepowania wymienionych utworéw. Wedlug H. Tar-
nowskiego ich brak mozna tlumaczyé zachodzgcymi, w obrebie for-
mujacych sie struktur, procesami erozji. Przecza temu jednak profile
sgsiednich otworéw wiertniczych, w ktérych stwiendza sie pelny roz-
woj osadéw cechsztynu i pstrego piaskowca. W wymienionych rejonach
odleglosé migdzy poszczegdlnymi otworami wynosi od 1 do 3 km. Przyj-
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mujge, ze takie wypietrzenia istniaty od gérnych ogniw cechsztynu po
pstry piaskowiec Srodkowy, nalezaloby wyjasni¢ dlaczego nie wywarly
one zadnego wplywu na wyksztalcenie litologiczne i rozklad migzszosci
goérnych ogniw cechisztynu oraz piaskowca pstrego dolnego i srodkowego,
wystepujacych w sasiedztwie domniemanych wypietrzen. Przedstawiona
przez tego autora interpretacja zmian migzszoSciowych w obrebie pia-
skowca pstrego i cechsztynu w obrazie sejsmicznym profilu 42IV75K
rejonu Kleki jest niewlasciwa. Na linii tego przekroju sg usytuowane
otwory Kieka 4 i Kleka 7, w ktérych stwierdzono typowy dla czeSci
polnocnej obszaru monokliny przedsudeckiej rozwéj profilow cechsztynu
i piaskowca pstrego. W zawartym miedzy mimi profilu otworu Kleki 2
brakuje natomiast znacznego odcinka piaskowca pstrego dolnego (okolo
300 m) oraz majmlodszych ogniw cechsztynu (aller i czesciowo leine —
okoto 150 m). Analizujgc obecny uklad poszczegélnych kompleksow skal-
aych stwierdzamy, ze w profilu tym spag utworéw cechsztynu wyste-
puje o 256 m wyzej niz w otworze Kileka 7 i 0 40 m wyzej niz w otworze
Kleka 4. Dane te wiskazuja, ze strefa ta nie mogla ulec znaczniejszemu
wypietrzeniu w gérnym cechsztynie i dolnym pstrym piaskowcu, gdyz
pionowe przesuniecie ku gérze utworéw cechsztynu i jego podloza by-
foby znacznie wicksze, okoto 450 m. Z przedstawionego przekroju z re-
jonu Kieki wynika matomiast, ze w spagu cechsztynu zaznacza sie tylko
niewielkie, lukowate podniesienie, na co wskazujg wyniki sejsmicznych
badan refleksyjnych oraz dane z otworéw wiertniczych (fig. 6). W celu
dokladniejszego okreslenia wieku i formy uksztaltowania struktury Kle-
ki nalezalo obja¢ szczegélowa analizg réwniez utwory mlodszego mezo-
zoiku oraz zwrdcié uwage, ze stwierdzona w profilach otworéw Kleki 2,
4 i 7 niezgodno$¢ nastepstwa stratygraficznego warstw jest spowodo-
wana uskokami (fig. 6), a mie pierwotnymi lukami. Uskoki ogranicza-
jgce tego typu struktury mogsg zbiegaé¢ sie u jej podstawy ma réznych
glebokosciach, niekiedy mawet w podlozu permu. W rejonie Kleki sg
one zbiezne w stropie pstrego piaskowca dolnego. Uskoki te powstaly
z koncem sedymentacji warstw gipsowych gérmych i byly czynmne po
jure dolng wigcznie. W tym okresie uksztaltowana w formie klina
struktura blokowa wiskutek oddzialywania tensji ulegala stopniowemu
obnizaniu. W efekcie caly ten blok przemieScil sie okoto 450 m i dla-
tego w obecnym obrazie utwory pstrego piaskowca Srodkowego kontak-
tuja tektonicznie z gérnymi ogniwami cechsztynu. Subsydencja oma-
wianego bloku kompensowana byla wzmozong sedymentacjg osadéw re-
tyku i jury ldolnej (fig. 6). U podstawy tej rowowej struktury natomiast
oddziatlywala kompresja horyzontalna, ktéra doprowadzila do powsta-
nia lupkowatego odksztalcenia widocznego w spagu utworéw cechszty-
nu, co jest charakterystyczmym zjawiskiem przy formowaniu sie tego
typu struktur. Trzeba nadmieni¢, ze inny jeszcze poglad odnosnie do
ksztaltowania sie struktury Kieki wyraza T. Wolnowski (1977) sugeru-
jac, ze obecna jej forma jest wynikiem ,mnalozenia tektoniki uskokdow
i halokinezy”.

Z przeprowadzonych badan wynika, ze gemeza struktury Kileki oraz
innych struktur tego typu (Siekierki Wielkie, Polwica, Solec, Jarocin
oraz wystepujacych miedzy Kaliszem a Chrustami), ktére wchodzg
w sklad systemu dyslokacyjnego Poznan—Kalisz, jest taka sama. W sy-
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Fig. 4. Przekr6j geologiczno-sejsmiczny przez strukture Uciechowa

Geological-seismic section through Uciechéw structure

1 — uskoki; 2 — granice stratygraficzne; 3 — refleksy sejsmiczne; 4 — wecifnigeia soli kamiennej; 5§ — zloze gazu; 6 — otwoér wiertniczy;
7 — granice erozyjne; Q+t — czwartorzed + trzeciorzed; J, — jura $rodkowa; J; — jura dolna; Tre — retyk; 'I‘k2c — kajper — warstwy
gipsowe goérne; TRy, — kajper — piaskowiec trzcinowy; Tkyy — kajper warstwy gipsowe dolne; Tk, — warstwy sulechowskie; Tm — wapiefi
muszlowy; Tp; — pstry piaskowiec gérny; Tp, — pstry piaskowiec frodkowy; Tp, — pstry piaskowiec dolny; P,Z4 — cechsztyn — aller:
P,Z3 — cechsztyn leine; P,Z2 — cechsziyn — stassfurt; P,Z1 — cechsztyn — werra; P; — czerwony spggowiec; C — karbon; Tk — hory-
zont sejsmiczny z kajpru; Tm — horyzont sejsmiczny z wapienia muszlowego; Tp — horyzont sejsmiczny z Srodkowego pstrego pias-
koweca; Z4 — horyzont sejsmiczny z stassfurtu, Z1 — horyzont sejsmiczny z werry -

1 — faults; 2 — stratigraphic boundaries; 3 — seismic refléctions; 4 — rock salt injections; 5 — gas deposit; 6 — borehole; 7 — erosional
boundaries; Q+t — Quatermary -+ Tertiary; J, — Middle Jurassic; J; — Lower . Jurassic; -Tre — Rhaetian; Tk,, — Keuper — Upper
Gypsum Beds; Tk,, — Keuper — Reed Sandstone; Tk,; — Keuper — Lower Gypsum Beds; Tk; — Sulech6w Beds; Tm — Muschelkalk;
Tp; — Upper Bundsandstein; Tp, — Middle Bundsandstein; Tp; — Lower Bundsandstein; P,Z4 — Zechstein — Aller; P,Z3 — Zechstein —
Leine; P,Z2 — Stassfurt; P, ZI — Zechstein — Werra; P; — Rotliegendes; C.— Carboniferous; Tk - seismic horizon from Keuper; Tm —

selsmic horizont from’ Muschel’ka]k Tp — selsmic horizon from Middle Budsandstein; Z4 — seismic horizon from Aller; Z3 — seismic horizon
from Leine; Z2 — seismic horizon from Stassfurt; Z1 — seismic horizon from Werrra :
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stemie tym wystepuja gléwnie blokowe struktfury klinowe, ktérych po-
czatek rozwoju przypada na przelom kajpru i retyku, a etap kohcowy
ewolucji — na jure dolna.

SYSTEM DYSLOKACYJNY POZNAN—OLESNICA

Drugi system dyslokacyjny utworzony w czasie ruchéw starokime-
ryjskich zaznacza sie miedzy Poznaniem a Olefnicg. Generalnie budo-
wa tego systemu jest zbliZona do uprzednio opisanego, gdyz ma on
réwniez charakter rowu tektonicznego, ktérego zarysy tworzg obramo-
wujgce uskoki zbiezne w jego podstawie (fig. 5). Miedzy Oleénicg i Do-
natowem uskoki te majg ogélny uklad NNW—SSE, a w rejonie Do-
natowa skrecaja ku NNE i biegng w kierunku Poznania. Zawarta mie-
dzy tymi uskokami kilkukilometrowa strefa jest zbudowana gléwnie
z blokowych struktur klinowych utworzonych na prrzelomle (ka]pru ire-
tyku. Wskazujg na to dane z otworéw wiertniczych i wymiki sejsmicz-
nych badan refleksyjnych. Na wykonanych w wostatnich latach sej-
smicznych przekro;]ach refleksyjnych, uklad horyzontéw refleksyjnych
w obrebie omawianej strefy (fig. 5) jest identyczny do stwierdzonego
w strefie systemu dyslokacyjnego Poznan—Kalisz (fig. 6). W wielu
miejscach system dyslokacyjny Poznan—Olesnica ulegt w czasie ruchéw
laramijskich odnowieniu, przy czym mnajwyrazniej zostat tu przebudo-
wany odcinek przyzpad:a]a;cy na strukture Janowa. W powierzchni pod-
kenozmczne] zaznacza si¢ ona w formie wypietrzonych w rézanym stop-
niu blokow, ktére ograniczajg uskoki odwrécone. Pozostaly cigg dyslo-
kacji wchodzgcych w sklad tego systemu nie wykazuje natomiast znacz-
me]szych wplywéw ruchéw laramijskich i w podlozu retyku ujawnia
sie jako row tektoniczny (fig. 5). Wiskazuje na to budowa blokow za-
wartych w rowie, ktére w stosunku do obszaréw przylegltych charakte-
ryzuja sie pelniejszym profilem utworéw kajpru. Na podstawie obec-
nych materialéw nie mozna jednak odpowiedzie¢, czy réwniez w jurze
dolnej ewolucja tych dyslokacji byla podobna do stwierdzonej w syste-
mie dyslokacji Poznaii—Kalisz. W omawianej strefie utwory jury dol-
nej sa zachowane tylko w odcinku poloZovnym miedzy rejonem Donato-
wa a Poznaniem, przy czym zostaly one nawiercone plytkimi otworami
kartu]acaml, co mie zezwala na wyciagniecie szerszych wmoskow od-
noénie do rozwoju tych osadbéw.

SYSTEM DYSLOKACYJNY SRODKOWEJ ODRY

Trzecia generalna strefa dyslokacyjna, ktérej powstanie jest zwia-
zane przypuszczalnie z objawami ruchéw przypadajacych na pograni-
cze kajpru, pokrywa sie z wyrdinionym przez J. Oberca (1962, 1967)
systemem dyslokacyjnym $rodkowej Odry.

Chronologia ruchéw tektonicznych tych dyslokacji jest trudna do
odtworzenia, gdyz system ten znajduje sie w obrebie obszaru, ktory
ulegl przebudowie laramijskiej. W podiozu trzeciorzedu wystepuja tu
zerodowane w roéznym stopniu utwory permu i triasu dolnego, co nie
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Fig. 5. Przekr6j geologiczno-sejsmiczny przez strukture Skoraszewic
Geological-seismic section through the Skoraszewice structure
Objasnienia jak przy fig. 4

Explanations as given in Fig. 4

zezwala na dokladniejsze okreSlenie ewolucji omawianych dyslokacji.
O fich kisztaltowaniu w czasie ruchéw kimeryjskich $§wiadczyé moze je-
dynie znajdujgca sie w NW czesci tego ciggu struktura blokowa Rybaki
oraz budowa geologiczna sgsiadujacej z nig od SW perykliny Zar, ktéra.
J. Oberc (1967) okresla mianem antykliny lub antyklinorium. Struktura
Rybaki uformowana zostala ostatecznie przez ruchy laramijskie (Z. Decz-
kowski, I. Gajewska, 1977), jednak poczatek jej formowania przypada
na przelom kajpru i retyku, o czym S$wiadczy stwierdzona tu niezgod--
no$¢ stratygraficzna miedzy kajprem a retykiem. Wedlug J. Oberca
(1967) obszar antyklinorium Zar (perykliny Zar wg J. Sokolowskiego,
1967), ktéry od NE jest ograniczony systemem dyslokacyjnym S$rodko-
wej Odry, a od SW przedluZzeniem brzeznego uskoku sudeckiego, byl
objety wplywami ruchéw kimeryjskich, za czym przemawia wystepo-
wanie kredy gérnej na réznych ogniwach triasu. Autor ten wyraza za-
razem poglad (J. Oberc, 1962), ze blok przedsudecki byt juz przypuszczal-
nie wypietrzany przez ruchy starokimeryjskie. W. Salski (1977) oma-
wiajgc rozwdj tektoniczny obszaru miedzionosnego monokliny przed-
sudeckiej wysuwa wniosek, ze utworzenie sie przedlaramijskich defor-
macji w obrebie potudniowo-zachodniej cze$ci monokliny nalezy wigzaé
z goérnotriasowymi ruchami tektonicznymi, co sugeruje powszechnosé
ich objawéw ma innych obszarach Polski. Natomiast podrzedng role
w ksztaltowaniu charakteru strukturalnego monokliny przedsudeckiej
przypisuje on ruchom milodokimeryjskim. W omawianej strefie domi-
nujg uskoki o kierunku NW—SE, a wiec zachowuja one uklad podobny
do stwierdzonego w systemie dyslokacyjnym Poznan—Kalisz. Wedlug
W. Salskiego (1977) wystepujace na tym obszarze uskoki o kierunku
SW—NE oraz SSW—NNE odgrywaja role podrzedna, gdyz nie ujaw-
niajg sie one w wyrobiskach gérniczych. Uskoki takie istnieja, ma co
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A

Fig. 6. Przekroj geologiczno—séjsmiczny przez strukture Kleki
Geological-seismic section through the Kleka structure

Objasnienia jak przy fig. 4
Explanations as given in Fig. 4

wskazuje budowa geologiczna podloza trzeciorzedu, przy czym trudno
dokladniej ustali¢ ich wiek, gdyz moga to by¢ zaréwno uskoki laramij-
skie, jak i odmlodzone uskoki kimeryjskie. Trzeba wyraznie zaznaczyé,
ze w dobrze rozpoznanych (otworami wiertniczymi) blokowych struk-
turach klinowych, uskoki ograniczajace takie struktury przechodza
w cechsztynie w jedna strefe maruszenia, ktéra nie wykazuje znacz-
niejszych przemieszczen pionowych, a tym samym mnie mogg byé one
stwierdzone w wyrobiskach goérmiczych.

STREFA WYPIETRZEN BORZECIN—ZEOCZEW

Strefa wypietrzen Borzecin—Zloczew ciggnie sie przypuszczalnie od
rejonu Lubin—Polkowice, gdzie graniczy z systemem dyslokacyjnym
$rodkowej Odry. W rejonie tym dyslokacje starokimeryjskie nie sa
dostatecznie udokumentowane, z uwagi na mtodsza, laramijskg przebu-
dowe obszaru. Wystepowanie dyslokacji starokimeryjskich stwierdzono
natomiast w strefie polozonej miedzy Trzebnicg a Sieradzem. Wyniki
badan daja podstawe do wnioskowania, Ze zaznaczajgce sie tu elementy
strukturalne rozwijaly sie¢ juz z koncem sedymentacji warstw gipso-
wych gémych. Swiadezy o tym rozklad migzszosci i litofacji osadéw
starszych ogniw kajpru oraz warstw gipsowych gérnych. Z analizy tych
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utworéw wynika, ze ksztaltowanie sie struktur przypada ma starszy re-
tyk. Na obszarze polozonym po péinocno-zachodniej i poludmowo—
wschodniej stronie wypietrzen Borzecin—Zloczew stwierdza sie na]w1ek-
sza migzszosé warstw gipsowych gémych (od 200 do 245 m) oraz maj-
pelniejsze ich profile. W obrebie tych obszaréw. miedzy kajprem a re-
tykiem zaznacza sie tylko mniezmaczna luka, a miewykluczone, ze istnieje
tu mawet cigglo$é sedymentacji. W kierunku centralnej czeSci wypie-
trzen migzszo§é warstw gipsowych gérnych zmniejsza sie bardzo wy-
raznie, a jednocze$nie pojawiaja sie coraz starsze ich ogniwa. W stre-
fach majbardziej wypietrzonych odslaniajg sie w podiozu retyku: pia-
skowiec trzcinowy oraz warstwy gipsowe dolne (fig. 2). Stwierdzona
niezgodno$¢é stratygraficzna miedzy kajprem a retykiem jest spowo-
dowana procesami erozji zachodzacymi w czasie retyku. Z analizy roz-
kladu migzszoSci osadéw retyku wynika (fig. 1), ze ich redukcja poste-
puje réwniez w kierunku Wyplqtrzen

w poludmowo—zachodme] czeéci strefy wypietrzen Borzecin—Zlo-
czew, ktorg ograniczajg uskoki o kierunku W—E, wystepujg struktury
o 'za-rysach brachyantyklinalnych i -antyk?linalnych: Tarchaty—Henry-
kowice, Wysocko—Antonin oraz Ostréw Kaliski. W rejonie Zloczew—
Sieradz zaznacza sie struktura zrebowa rozdzielona rowem zwigzanym
z systemem dyslokacyjnym Poznan—Kalisz. Dotychczas zostala ona zba-
dana dokladniej po potudniowo-zachodniej stronie tego rowu i mozna
sadzi¢, ze jest to struktura typu kuferkowego. Uskoki ograniczajgce
strefe omawianych twyplqtrzen oraz szereg uskokéw o kierunku NW—
SE, ktére powodujg jej rozczlonowanie na mniejsze elementy, mozna
okreshc jako starokimeryjskie, na co wskazuje budowa geologiczna wy-
stepujacych w podlozu retyku elementéw strukturalnych. Wedlug
W. Pozaryskiego (1970) sie¢ uskokdéw kimeryjskich wyniesionej czesei
monokliny przedsudeckiej jest wielokierunkowa, zwigzana z granicami
blokéw powstatych w wyniku potrzaskania skonsolidowanego, wary-
schSklego podloza. Pokrywa perm!o—mezozomzna tworzy na blokach wy-
razne wielokatne plakantykliny, ograniczone przegieciami fleksurowego
charakteru, towarzyszacymi rowom. Do tego typu nalezy zapewne struk-
tura wystepujaca w rejonie Zloczew—Sieradz. Strefa Borzecin—Zloczew
jest pocieta réwniez uskokami laramijskimi, zachowujgcymi gléwnie kie-
runek SW—NE. Poza tym w czasie ruchéw laramijskich zostala odno-
wiona blokowa struktura klinowa Uciechowa, znajdujgca sie w obrebie.
brachyantyklinalnego wypietrzenia Tarchaly—Henrykowice (Z. Deczkow-
ski, I. Gajewska, 1977).

Z analizy geologicznej wynika, ze gléwne zarysy wypietrzen Borze-
cin—Zloczew zostaly uksztaltowane na przelomie kajpru i retyku (fig. 4).
J. Sokolowski (1975) omawiajgc budowe geologiczng struktury Uciechow—
Bogdaj, ktéra znajduje sie w strefie wispomianych wypietrzen, wysuwa
wniosek, ze struktura ta ma zarysy mieregularnej brachyantykliny i pow-
stala przed trzeciorzedem.

Prawidtowe odzwierciedlenie formy dyslokacji oraz ustalenie ewolucji
jej powstania ma podstawowe znaczenie dla ukierunkowania poszukiwan
zt6z weglowodoréw. Przeprowadzona obecnie analiza ujawnila, ze wiek-
szo$¢ z dotychezas odkrytych na obszarze monokliny przedsudeckiej zt6z
gazu ziemnego, wystepujacych w utworach czerwonego spagowca i cech-
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sztynskim wapieniu werry, jest zwigzana ze strefag wypietrzen Borze-
cin—Zloczew oraz systemem dyslokacyjnym Poznan—Kalisz i Poznan—
Ole$nica. Nalezy wiec wnioskowaé, ze na formowanie sie pulapek w ut-
worach czerwonego spagowca i cechsztyniskiego wapienia werry wywarly
zapewne duzy wplyw ruchy tektoniczne ujawniajace sie w wielu rejo-
nach monokliny przedsudeckiej od przelomu kajper—retyk po jure dol-
ng wiacznie.

1. Przeprowadzona analiza wykazala, ze dla ukierunkowania poszu-
kiwanh z16z weglowodoréw na obszarze monokliny przedsudeckiej jest nie-
zbedne okreslenie wieku i formy wystepujacych tu dyslokacji. Obecne
wyniki badan wskazuja mna istnienie zwigzku wystepowania z16z ropy
naftowej i gazu ziemnego w permie z dyslokacjami utworzonymi w cza-
sie ruchéw starokimeryjskich.

2. W przedstawionym opracowaniu odzwierciedlono tylko jeden z eta-
péw rozwoju budowy geologicznej obszaru monokliny przedsudeckiej,
ktéry w duzym stopniu byt uwarunkowany ruchami tektonicznymi przy-
padajacymi na przelom kajpru i retyku. Wiadomo, ze na uksztaltowa-
nie obecnej budowy pokrywy permo-mezozoicznej wplywalty ruchy po-
szczegblnych faz tektonicznych i w dalszych badaniach nalezy wyjasni¢:
w jakich rejonach i jakim typem dyslokacji zostaly one wyrazone.
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36uraes JJEUKOBCKW, Vipesa TAEBCKA

TEOJIOTMYECKOE CTPOEHVE OCHOBAHWSA POTA HA l'lI’E}iCY/IETCKOﬂ
MOHOKJMHAJI

PesomMme

T'eomormaeckoe m3ydeHme Ilpencymerckoli MOHOKJIMHAIM, AJIANICSCH B TeYeHWe pAa JeT,
HO3BOJMJIO COOparTh NEHHBIE CBEICHHA O TeOJIOTMYeCKOM CTPOCHWH pITa. [leTanbHEIM aHaw3
Pa3spe30B CKBAXHMH MOKA3aJl, YTO HA OTOM TEPPHTOPHH IPOMCXOINWIHM TEKTOHHYECCKHE IBYDKCHUA,
KOTOpHIE JIMIHMCH, OT IOrPaHWdbs KeHIep-p3T N0 HIDKHEH IOPEI BKIFOYHTECIBHO. OTH NABHKCHAS -
HOpHBEIE K 00pa30BaHHIO B pane paiioHOB IIpencymerckoii MOHOKIMHATA DErHOHABHEIX JHUCIIO-
Kam@oOHHEIX 30H. II0 MaTepmanaM W3 CKBaXWH W HO HoBelimmM celicMmaeckuM mamseiM MOB,
BEIZIEJICHBI CIICAYIOIHAE NUCTIOKATMOHHEIE 30HEL: cAcTeMa aucioxanmii ITo3mans — Kamm, cactema
macnoxanuit ITosEaas— Onrecanna m paHee ycragoeierHas (. OGepm, 1962, 1967) macnoxanwoH -
Hag cmcreMa cpemmeit Oppsi (dmr. 1), mpuaéM mociIemHsAA PAacHOIOKEHA HA TEPPUTOPHH, IOIBEPT =
meiics CHIIBHOM mepecTpoiike B JIapaMHICKOe BPeMs M TPYJHO BOCCTAHOBHTH XPOHOJIOTHIO €ro
TEKTOHWYECKAX NBWKCHMA. BrIneneHa Takke 30Ha momEarmii. Boxemmwa—3modueB (dwur. 2), mpo-
TArEBaromasica oT Cepansa o okpecTHOCTEH TxKeGHHIEI ¥, BEpOATHO, MPOHOIDKAIOMAACH BILLIOTEH
no patioma JIroOma—ITomsroBHLE.

Ha ocHOBaEME aHAJIA3a pacmpeAciieHAs MOIIHOCTH CaMOro BEpXHEro 3BEHA Keiimepa — Bepx-
'HEX TEICOBHIX WIACTOB ((ur. 3), a Takxke 3ajeraroEx Ha HAX T0opox paTa (dur 1), MoXHO caemaTs
BEIBOZ, O TOM; 9TO, HAMEJAIOMIMECA HA JTO TEPPATOPHH 30HEL MONHATHNA OOpa30BaMCh B KOHET~
HOM 3Tane ceUMEHTANMA BEPXHAX THNCOBHIX mwiacToB. Ha Teppuropmm, pacmonoxernHo# C3 1 I0OB
CTOPOHEI HOAHATHS BOXeHmWH—3/1049eB, OTMeYaeTcd camas GoNbINas MOIMHOCTH BEPXHHX THIT -

. coBBIX macToB (dur. 3), a TaxKe camele mOJHEIE HX paspessl. Ha 3THX mwromanix Mexay KelinepoMm
H P3TOM CYyIIECTBYeT HENPEPHIBHOCTH CSOUMCHTANWH, HO HE MCKIFOYCHO, YTO MECTaMH HMECTCSH
HE3HAYMTENIBHEIN HEepEephB B OCaAKOHAKOmWIeHNH. 110 HampaBIeHWIO K IEHTPAIBHOM YacTH HOZX-
HATHA MOIMHOCTh BEPXHHX IHICOBHIX IJIACTOB SBHO MAajieeT W B TO XK€ BpPeMs IOSBIIOTCS BCS
CTapIiFe WX 3BE€HbSA. B HamOOlee NMPUIONHEATHIX 30HAX B OCHOBAHWHM P3Ta OOHAXAIOTCSI IOPOIEL
TPOCTHAKOBOIO [ECYAHAKA M HIKHHMX THICOBHIX IUtacros (dmr. 2).

JeTansHo W3ydYeHEI A0 CHX HOp CHCTEMEI mucioxammit ITosEamb— Onecemna @ ITozmaEs—
Kammm. Oma 06pa3syroT HeCOrJACOBAHHHIC JIHHWA JJIEMEHTOB, CABHHYTHIX IO OTHOICHHWIO IPYT
K Apyry. B 3TEX 30HaX, BEePOSTHO, JICHCTBOBAIH CHJIEI TOPH3OHTAJILHOTO CRATHH, PE3YJbTAaTOM
9Ero SBAJIOCH pa3speXeHHe INIACTOB H 00pa3oBaHAe oO0pamMiLomux cOpOCOB, CXOINAMMEXCA Y HOM-
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HOXBA CTPYRTYpH (fumr. 6). Temm ocemamws OTHENBLHEIX OJIOKOB, CHOPMHAPOBABINMXCA B BHAC
XJMHA, OBLT HePABHOMEPHEIM, O YEM CBHAETENBCTBYET MX IeoJIormieckoe crpoerne. Hagano dop-
MEpPOBAHNS, HAMETHBIIMXCS 3/16CH CTPYKTYD, IIPAXONATCSA HA IIOrPaHMILE Kelimepa u para. CracreMa
c¢6pocoB, 06pa3oBaBIMXCA B TO BPeMs, ObUIA NONBIKHA W B HEXHEH I0pe M BO3ICHCTBOBAJA HA
CcTpoeHde 06pa3yroImMXCc HIKHEIOPCKHX rpabeHoB. )

CrnenyeT MONYEpKHYTh, 9TO, BHIOCICHHEIC B OCHOBAHWM DP3Ta MHCIOKANAOHHEIE 30HEI, IOZ,
BO3[EHCTBHEM ITO3MHEHITAX TEKTOHWYECKHAX HOIBHXKEK, MOIBEPIMCH B HEKOTOPHIX pafOHAX 3Ha-
YUTEIHHON NepecTPOUKe. :

Arag3 mokasay, 9T0 GOJBIIMHCTBO Ta30BEHIX MECTOPOXKICHWHM, OTKPHITHIX OO CHX IOp HA
TIpencyneTckoli MOHOKIHMHANE B OTJIOXEHAAX KPAcHOIO JIEXHA X HEXIITEAHOBOIO H3BECTHSKA
Beppa, IpHypoueHO K 30He HOmHATHA BoxemmmE—3mnoeB (pur. 4) m K cmcreMe MUCIOKAMMiL
TTozsars— Kammam u TTo3pams— Onecarna, Y3 3TOro ClenyeT COENATh BEIBOZ, O TOM, 4TO Ha (dop-
MEpOBaHHE JIOBYIIEK B OTJIOXKECHHAX KPACHOTO JICKHS ¥ IEXITeHOBOro W3BeCTHAKA Beppa, Bepo-
ATHO, OONBIIOC BIMSHME OKA3aJM TEKTOHMYECKWE [BYIKECHHSA B psAfe paiioHoB Ilpencynerckoit
MOHOK/IMHAJIH, EMEBIIEE MECTO OT IOrpaHWYbA Keimep-psT A0 HWKHEM FOPEI BRIFOYATENHHO.

Zbigniew DECZKOWSKI, Irena GAJEWSKA

GEOLOGICAL STRUCTURE OF RHAETIAN BASEMENT IN THE AREA OF THE
FORE-SUDETIC MONOCLINE

Summary

Geological works conducted in the area of the Fore-Sudetic Monocline for
several years now provided, among other things, valuable data concerning geolo-
gical structure of Rhaetian basement. Detailed analysis of borehole profiles show-
ed that the area was effected by tectonic movements acting from the turn of
the Keuper and Rhaetian till the end of the Early Jurassic. These movements
resulted in origin of regional dislocation zones in several parts of the Fore-Sudetic
Monocline. The borehole data and the results of the latest reflection seismic sur-
veys made it possible to trace the following dislocation systems: Poznan—Kalisz,
Poznati—Olefnica, and Middle Odra river (Fig. 2). The Middle Odra river system,
found by J. Oberc (1962, 1967), is sifuated in area of advanced Liaramie reconstruc-
tion which makes it difficult to decipher chronology of tectonic movements. There
was also found a Borzecin—Zloczew elevation zone (Fig. 2), stretching from Sie-
radz to the vicinities of Trzebnica and presumably extending as far as the Lu-
bin—Polkowice region.

The amalysis of distribution of thickness of the Upper Gypsum Beds of the
uppermost Keuper (Fig. 3) and overlying Rhaetian deposits (Fig. 1) suggests that
the elevation zones marked in the studied area were developing from the end
of sedimentation of the former. The Upper Gypsum Beds are the thickest and
their profiles are most complete in areas NW and SE of the Borzecin—Zloczew
elevations (Fig. 3). In these areas, it is assumed that there is sedimentary con-
~ tinuity of the Keuper and Rhaetian but a small gap may be marked in some
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places. The Upper Gypsum Beds are thinning out towards central parts of these
elevation, which is accompanied by cropping out of their successive, older links.
In most strongly elevated areas, the Rhaetian is directly underlain by the Reed
Sandstone and Lower Gypsum Beds (Fig. 2).

The Poznan—XKalisz and Poznan—Ole$nica dislocation systems are better
known. They represent nonuniform arrays of elements shifted in relation to
one another. The zones were presumably subjected ito horizontal tension which
resulted in loosening of layers amd origin of framing faults converging at the
base of a structure (Fig. 6). The rate of subsidence of a given_ wedge-shaped block
- was nonuniform, which is reflected by the geological structure. The formation

of such structures began at the turn of the Keuper and Rhaetian. The fault
system formed also at that time and active in the Early Jurassic determined the
outline of Early Jurassic troughs.

It should be stressed that the dislocation zones traced in the Rhaetian ba-
sement were markedly modified by younger fectonic movements in several
regions.

The analysis showed that the majority of gas fields discovered in the Rotlie-
gendes and Werra Limestone of the Zechstein in the Fore-Sudetic Monocline are
related to the Borzecin—Zloczew elevation zone (Fig. 4) and the Poznan—Kalisz
and Poznah—Oleénica dislocation systems. It may be concluded, therefore, that
the tectonic movements affecting several parts of the Fore-Sudetic Monocline from
the turn of the Keuper and Rhaetian till the end of the Early Jurassic have mar-
kedly contributed to the ornigin of the traps in the Rotliegendes and the Werra
Limestone of the Zechstein.
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