Jest to cyfrowa wersja ksiazki, ktora przez pokolenia przechowywana byla na bibliotecznych polkach, zanim zostala troskliwie zeska-
nowana przez Google w ramach projektu §wiatowej biblioteki sieciowej.

Prawa autorskie do niej zdazyly juz wygasnaé i ksigzka stala sie czescia powszechnego dziedzictwa. Ksiazka nalezaca do powszechnego
dziedzictwa to ksiagzka nigdy nie objeta prawami autorskimi lub do ktorej prawa te wygasly. Zaliczenie ksigzki do powszechnego
dziedzictwa zalezy od kraju. Ksiazki nalezace do powszechnego dziedzictwa to nasze wrota do przeszlosci. Stanowia nieoceniony
dorobek historyczny i kulturowy oraz zrédlo cennej wiedzy.

Uwagi, notatki i inne zapisy na marginesach, obecne w oryginalnym wolumenie, znajduja sie réwniez w tym pliku — przypominajac
dlugg podroz tej ksiazki od wydawcy do biblioteki, a wreszcie do Ciebie.

Zasady uzytkowania

Google szczyci sie wspolpraca z bibliotekami w ramach projektu digitalizacji materialéw bedacych powszechnym dziedzictwem oraz ich
upubliczniania. Ksiazki bedace takim dziedzictwem stanowig wlasnos¢ publiczna, a my po prostu staramy sie je zachowaé dla przyszlych
pokoleri. Niemniej jednak, prace takie sa kosztowne. W zwiazku z tym, aby nadal moéc dostarczaé¢ te materialy, podjelismy srodki,
takie jak np. ograniczenia techniczne zapobiegajace automatyzacji zapytan po to, aby zapobiega¢ naduzyciom ze strony podmiotow
komercyjnych.

Prosimy réwniez o:

o Wykorzystywanie tych plikéw jedynie w celach niekomercyjnych
Google Book Search to usluga przeznaczona dla oso6b prywatnych, prosimy o korzystanie z tych plikéw jedynie w niekomercyjnych
celach prywatnych.

e Nieautomatyzowanie zapytan
Prosimy o niewysylanie zautomatyzowanych zapytan jakiegokolwiek rodzaju do systemu Google. W przypadku prowadzenia
badan nad tlumaczeniami maszynowymi, optycznym rozpoznawaniem znakéw lub innymi dziedzinami, w ktérych przydatny jest
dostep do duzych ilosci tekstu, prosimy o kontakt z nami. Zachecamy do korzystania z materialéw bedacych powszechnym
dziedzictwem do takich celéw. Mozemy by¢ w tym pomocni.

e Zachowywanie przypisan
Znak wodny"Google w kazdym pliku jest niezbedny do informowania o tym projekcie i ulatwiania znajdowania dodatkowych
materialéw za posrednictwem Google Book Search. Prosimy go nie usuwac.

e Przestrzeganie prawa
W kazdym przypadku uzytkownik ponosi odpowiedzialno$é za zgodnosé swoich dzialan z prawem. Nie wolno przyjmowac, ze
skoro dana ksiazka zostala uznana za cze$¢ powszechnego dziedzictwa w Stanach Zjednoczonych, to dzielo to jest w ten sam
sposob traktowane w innych krajach. Ochrona praw autorskich do danej ksigzki zalezy od przepisow poszczegdlnych krajow, a
my nie mozemy reczy¢é, czy dany sposob uzytkowania ktorejkolwiek ksigzki jest dozwolony. Prosimy nie przyjmowacé, ze dostepnosé
jakiejkolwiek ksiazki w Google Book Search oznacza, ze mozna jej uzywaé¢ w dowolny sposob, w kazdym miejscu swiata. Kary za
naruszenie praw autorskich moga by¢ bardzo dotkliwe.

Informacje o ustludze Google Book Search

Misja Google jest uporzadkowanie $wiatowych zasobow informacji, aby staly sie powszechnie dostepne i uzyteczne. Google Book
Search ulatwia czytelnikom znajdowanie ksigzek z calego $wiata, a autorom i wydawcom dotarcie do nowych czytelnikow. Caly tekst

tej ksigzki mozna przeszukiwaé¢ w internecie pod adresem http://books.google.com/ |



https://books.google.pl/books?id=yPlaAAAAQAAJ&hl=pl

Uber dieses Buch

Dies ist ein digitales Exemplar eines Buches, das seit Generationen in den Regalen der Bibliotheken aufbewahrt wurde, bevor es von C
Rahmen eines Projekts, mit dem die Blicher dieser Welt online verfligbar gemacht werden sollen, sorgfaltig gescannt wurde.

Das Buch hat das Urheberrecht tiberdauert und kann nun 6ffentlich zugénglich gemacht werden. Ein 6ffentlich zugéngliches Buch ist e
das niemals Urheberrechten unterlag oder bei dem die Schutzfrist des Urheberrechts abgelaufen ist. Ob ein Buch 6ffentlich zugénglich
von Land zu Land unterschiedlich sein. Offentlich zugangliche Biicher sind unser Tor zur Vergangenheit und stellen ein geschichtliches, kt
und wissenschaftliches Vermdgen dar, das haufig nur schwierig zu entdecken ist.

Gebrauchsspuren, Anmerkungen und andere Randbemerkungen, die im Originalband enthalten sind, finden sich auch in dieser Datei —
nerung an die lange Reise, die das Buch vom Verleger zu einer Bibliothek und weiter zu Ihnen hinter sich gebracht hat.

Nutzungsrichtlinien

Google ist stolz, mit Bibliotheken in partnerschaftlicher Zusammenarbeit 6ffentlich zugéangliches Material zu digitalisieren und einer breitern
zugéanglich zu machen. Offentlich zugéngliche Biicher gehoren der Offentlichkeit, und wir sind nur ihre Huter.  Nichtsdestotrotz is
Arbeit kostspielig. Um diese Ressource weiterhin zur Verflgung stellen zu kénnen, haben wir Schritte unternommen, um den Missbrau
kommerzielle Parteien zu verhindern. Dazu gehdren technische Einschréankungen fir automatisierte Abfragen.

Wir bitten Sie um Einhaltung folgender Richtlinien:

+ Nutzung der Dateien zu nichtkommerziellen Zwetkerhaben Google Buchsuche fir Endanwender konzipiert und mochten, dass Sie ¢
Dateien nur fir persénliche, nichtkommerzielle Zwecke verwenden.

+ Keine automatisierten Abfrageenden Sie keine automatisierten Abfragen irgendwelcher Art an das Google-System. Wenn Sie Rech
tiber maschinelle Ubersetzung, optische Zeichenerkennung oder andere Bereiche durchfiihren, in denen der Zugang zu Text in grofRe
ndtzlich ist, wenden Sie sich bitte an uns. Wir férdern die Nutzung des o6ffentlich zuganglichen Materials fur diese Zwecke und kénne
unter Umsténden helfen.

+ Beibehaltung von Google-Markenelemeribas "Wasserzeichen" von Google, das Sie in jeder Datei finden, ist wichtig zur Information (
dieses Projekt und hilft den Anwendern weiteres Material (iber Google Buchsuche zu finden. Bitte entfernen Sie das Wasserzeichet

+ Bewegen Sie sich innerhalb der Legalitdtabh&éngig von Ihrem Verwendungszweck mussen Sie sich lhrer Verantwortung bewusst
sicherzustellen, dass Ihre Nutzung legal ist. Gehen Sie nicht davon aus, dass ein Buch, das nach unserem Dafurhalten fur Nutzer in
offentlich zugénglich ist, auch fur Nutzer in anderen Landern 6ffentlich zugénglich ist. Ob ein Buch noch dem Urheberrecht unterli
von Land zu Land verschieden. Wir kénnen keine Beratung leisten, ob eine bestimmte Nutzung eines bestimmten Buches gesetzlict
ist. Gehen Sie nicht davon aus, dass das Erscheinen eines Buchs in Google Buchsuche bedeutet, dass es in jeder Form und (be
Welt verwendet werden kann. Eine Urheberrechtsverletzung kann schwerwiegende Folgen haben.

Uber Google Buchsuche

Das Ziel von Google besteht darin, die weltweiten Informationen zu organisieren und allgemein nutzbar und zugéanglich zu machen.
Buchsuche hilft Lesern dabei, die Blcher dieser Welt zu entdecken, und unterstiitzt Autoren und Verleger dabei, neue Zielgruppen zu €
Den gesamten Buchtext kénnen Sie im Internet Uintir.//books.google.com | durchsuchen.



https://books.google.pl/books?id=yPlaAAAAQAAJ&hl=pl

Digitized by GOOSIQ



Digitized by GOOSIQ



Digitized by GOOSIQ



19149



Digitized by GOOSI@



Digitized by GOOSI@

o -_



DIE FOSSILE FLORA

DER

GRENZSCHICHTEN

DES

KEUPERS UND LIAS FRANKENS






DIE FOSSILE FLORA

DER

GRENZSCHICHTEN \

DES

KEUPERS UND LIAS FRANKENS

VON

D AUGUST SCHENK,

K. BAYR. HOFRATH, PROFESSOR DER BOTANIK AN DER UNIVERSITAT ZU WUORZBURG,
MITGLIEDE DER ACADEM. LEOPOLD. CAROL. ETC.

MIT XLV TAFELN ABBILDUNGEN IN FOQLIO.

R —

WIESBADEN.

C. W. KREIDEL'S VERLAG.
1867.



Digitized by GOOSIQ



INHALT

Abietineae . . B & {

Abies Sternbergi Niluon S .. .o 1178

Abietites Sternbergi Hisinger . . . . 178

Acrocarpus Schenk .. ... 134

» cuneatus Schenk . . . . 134

Acrostichites Gdppert . . . . . . 44

» acuminatus Unger . . . . 08

» attenuatus Braun R Kb

“n diphyllus Unger . . . . b8

" Gdppertianus Scbank .. 44

» inaequilaterus Gdppert . . 58. 142

” lineatus Brann . . . . ., 171

» princeps Schenk . . . . 48

,, semicordatus Gppert . . . 142

" Williamsoni GBppert . . . . 46

Actiniopteris Schenk . . . . . . 28

peltata Schenk . . . 23

Aethophyllum Braun . e e 8

» speciosum Popp .. .. 159

» speciosum Braun . . . . 195

" stipulare Braun . . . . 195

Alethopteris Braunii Minster. . . . 49, 50

” flexuosa Goppert . . . . 94

” heterophylla Braun . . . . 50

» imbricata Goppert . . . 46, 48

. insignis Gbppert B1. 142

. linguata Braun . . . . 49, 50

" Meriani Goppert N ) §

” Roisserti Presl . . . . 49. 51

Algae . . . . . . . L L. 1

Andriania Braun . . e .. 87

" baruthina Buun 87. 97. 127

» polycarpa Braun . . . . . 87

" rectangulata Braun . . . . 87

Anomopteris liasokeuperina Bramm . . . 65
Antbolithes Zamitis amentaceus filiformis

Braun . . . . . 149, 184
Antholithes Zamitis stroblhformu thyrsondeun

Braun e e e e o e . . 149, 184

Aphlebia adnascens Braun . . . . . 22
Araucaria peregrina Lindley ot Hutt. . . 123
Araucarites Recubariensis Massalongo . . 182
" agordicus Unger e« .. 182

" curvifolius Ettingshausen .. 189

» Dunkeri Ettingshausen . . . 189

" Kenperianus Goppert . . 174. 183

» Massalongi Zigno . . . ., 182

» pachyphyllus Zigno . 123, 183, 192

" veronensis Zigno . . . 188. 192

" Williamsonis e -+ . . 178
Arundinites dubius Braun . . . . . 194
” priscus Brauns . . . . . 12
Aspleniopteris Sternberg . . . . . 1868
» Nilssoni Phillips, Stbg. N | £]
Asplenites R8sserti Schenk . 89, 141. 142
» Ottonis Schenk 53.99.141. 142,194
Asterocarpus Goppert ex parte . . . . 98
» heteropbylius Géppert . . 388. 94

” lanceolatus Gdppert ... 98

" lentigerus Braun . . . . 97
Astrocladium lineare Braun . . . . 1
Athrotaxites Unger . . . . . . . 188
» princeps Unger . . . . 192, 193
Baiera Braum . . . . . . . . 26
»  dichotoma Braom . . . . . . 40

s  scanica Sternberg S | )
" taeniata Braun . . . . . . 26

Brachyphyllum Brongniart 187. 188. 189. 190

» acutifolium Brongniart . . 189
» affine Schenk . . . . 190
” Brardii Brongniart . . . 189
» gracile Brongniart .. . . 193
” imbricatum Braun . . . 187
. intermedium Braun . . . 187
. majus Brongniart . . . 193
” mammillare Braun .. 187

" Moreauanum Brongninrt . 193



-0 VIII &-

Brachypbyllum Miinsteri Schenk 187. 190. 191

” Orbignyanum Brongniart . 189

» resiniferum Braun . 177, 178

1 robustior Braun . 187.

" speciosum Miinster . 177, 178

» tenerrimum Braun 187
Bactryllium striolatum Giimbel . . . . 2
Calamarieae . . . . . . . . 10
Calamiteae . . . . . . . . 10
Calamites Suckow .. . . . .10
” arenaceus autor, 11, 12, 133

" Beani Bunbury . . A § |
Gimbeli Schenk. . 10 11, 20. 35

hoorensis Hisinger 12. 13. 20. 35. 133
Lehmannianus Gdpp. 11. 133, 142

» liasokeaperinus Braun 10. 14

» Meriani Heer . . .. 13

» posterus Daffner et Fraas 12, 13
Camptopteris Presl 72. 75
" Bergeri Presl 76. 82

» biloba Presl 76. 80

. crenata Presl . . 76,80

' » Braun .. .. 82

5 exilis Brauns 77. 78. 144

» fagifolia Brauns . 82. 85

" jurassica Goppert 85. 142

" Miinsteriana Presl. 76. 81. 84

9 Nilssoni Presl 76. 77. 79. 80. 144

» phlebopteroides Braun . . . 82

. planifolia Brauns 82. 85
platyphylla Goppert A 1
Cnrpolxthea . . . . 150
' " Zamitis dubiu's 150
'Canlcrpa septentrionalis Agardh 189
Caulerpites longirameus Presl 193
" Nilssonianus Hisinger 189

” rugosus Gimbel . . . . 2.5

" tortuosus Presl 193
Caulomatites Zamitis Bx:ap‘n . . 150
Cheilanthites mirabilis Braun . . . . 48
” pulcher Braun . . . . . 84
Chiropteris digitata. Kurr. - 142
Chondrites Sternberg . . Lo 4
" maculatus Gﬂmbel Coe 2

- rhaeticus Giimbel . 2. 4. 20

» vermicularis Giimbel . 2. 4. 20

Clathropteris Brongaiart . 81
» meniscioides Germar, Bnun,

Brauns, autor. §2

- Clathropteris memscloxdes Bnongnmn 85

" minor Braun 82

” Miinsteriaua Schenk l«P lM. 151

» platyphylla Brongniart . . 8I. 144

’ rectangula Dana 86

” reticulata Kurr 86

Codites Crantzianus Zigno 198

Comptonites antiquus Hisinger 144

Confervaceae . 8

Confervites Brongniart . . 3

»” Braunianus Sohenk L3020

» liasokeuperinus Braun 1

Coniferae . . , . | _ . 173

Coniopteris Brongniart 32. 36

” Braunii Brongniart 36. 94

" Kirchneri Brongniart 38

”» patentissima Brongniart 46

» princeps Brongniart . 46

. tricarpa Brongniart 39

Corynecarpus grandis Braun 148

» petiolaris Braun S P T

Crepidopteris Schonleiciana Braun . . 99. 101

Ctenis raun . 163

»  abbreviata Buun . 164

»  angusta Braun 164

»  inconstans Braun . 171

»  Leckenbyi Bean 152

»  marginata Braun . 166

Cuninghamites confertus Oldham P K

" dubius Presl 175. 176. 177

” sphenolepis Braun . 176

Cupressineae . 187

Cupressites haaokeupenuus Braun .. L 191

Cyatheites asterocarpoides Goppert . . 64. 194

» decurrens Andrd . . . | 37. 120

Cycadeae . .. 146

Cycadites . . . 153, 157

" alatus Berger 130

. confertus Morris 1538

” dubius Braun 148

» giganteus Braun . 148

. giganteus Hisinger 158

» gramineus Phillips 133

” latifolius Brongniart . 138



VYORWORT.

Die Untersuchung der fossilen Pflanzen des frinkischen Keupergebietes, mit welcher
ich gleichzeitig jenc eines Theiles der durch den verstorbenen Dr. Kirchner bei Bamberg
gesammelten fossilen Pflanzen aus der Sammlung des Grafen von Miinster und des natur-
historischen Vercines zu Bamberg verband, fithrte mich nach kurzer Zeit zu dem Plane,
dic reichen Pflanzenschitze, welche in der Umgebung Bambergs und Bayreuths in den
zwischen dem Kcuper und Lias lagernden Grenzschichten gefunden worden waren, einer
eingchenden Untersuchung um so mehr zu unterwerfen, als diese Flora sich von der
Keuperflora verschieden erwies und das Intcresse, welches die Grenzschichten des Keu-
pers und Lias fiir den Geognosten und Geologen haben, es erforderte, dic bis dahin nur
wenig bekannten organischen Einschliisse genauer zu priifen, um die Différenzen beider -
Floren bestimmt darzulegen und neben den Lagerungsverhiiltnissen Anbaltspunkte fiir die
Entscheidung der Frage zu gewinnen, welcher Formation diese Schichten zuzutheilen
seien und in welcher Weise das Verhiltniss ibrer Flora zu den ilteren und jlingeren
Floren aufzufassen sei.

, Fiir dic Kenntniss cinzelner Arten ist durch Sternberg und Presl, Braun, Géppert,
Ettingshausen, Andri, Popp und Brauns Vieles geschehen und namentlich hat sich der ver-
storbene C. F. Braun, im Vereine mit dem Grafen von Miinster, in seiner Stellung als
Lehrer der Gewerbeschule zu Bayreuth grosse Verdienste durch die Aufsammlung eines
reichen Materials aus der Umgegend von Bayreuth erworben, welches, jetzt grossentheils
in der paliontologischen Sammlung zu Miinchen, der Kreissammlung zu Bayreuth und der
Unriversititssammlung zu Wirzburg befindlich, mit den in der Sammlung des naturhistori-
schen Vercines zu Bamberg aufbewahrten Sammlungen Dr. Kirchners aus der Umgegend
Bambergs den Grundstock des von mir benutaten Materials bildete. Dazu kamen die, von
Professor und Bergrath Dr. Giimbel in den Grenzschichten Frankens gesammelten fossilen
Pflanzen und Dr. Popp’s Sammlung fossiler Pflanzen von Jiigersburg. Ausserdem wurden
dic Sammlungen des Polytechnikums zu Carlsruhe, des Museums zu Coburg, der Universi-
titen zu Erlangen, Halle, Breslau und Gittingen, die Sammlung von Professor Dunker zu
Marbuxg, Salinenoberinspectors Schlénbach zu Salzgitter, Herren Schiumbergers zu Nancy
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Dr. Benecke’s zu Heidelberg und des Museums zu Braunschweig benutzt, welche theils von
Braun stammendes Material enthiclten, aber ausserdem die Flora der Grenzschichten Nordwest-
deutschlands und Schlesiens, ferner das Material fiir die Vergleichung der Flora der rhiiti-
schen Formation mit der Flora des Lias von Coburg, Halberstadt, Quedlinburg, Hetanges,
des englischen und italienischen Oolithes und des Wealden darboten, wiihrend die palaeon-
tologische Sammlung zu Miinchen fiir die Flora des weissen Jura reiches Material benutzen
liess. Die botanische Sammlung der Universitit bot auser fossilen Pflanzen von Veitlahm jene
Lias von Steierdorf und des’englischen Oolithes, ein lingerer Aufenthalt zu Wien erlaubte des
nicht nur die reichen Vorrithe aus der Lettenkohle Niederdstreichs, sondern auch jene aus
dem Lias Niederstreichs, des Banates und Ungarns, welche die Sammlungen der geologi-
schen Reichsanstalt und des Hofmineraliencabinetes enthalten, vergleichend zu untersuchen.

Noch habe ich dic Pflicht, jenen Minunern zu danken, welche meinen Plan wohl-
wollend forderten, sei es durch freundlichen Rath, sei es durch bereitwillige Oeffnung und
Mittheilung der unter ihrer Aufsicht stehenden Sammlungen und literarischen Hiilfsmittel.
" Den Herren: Professor Dr. Blasius zu Braunschweig, Professor Dr. Braun zu
. Berlin, Dr. Benecke zu Heidelberg, Professor Dr. Dunker zu Marburg, Pro-
fessor Dr. Fenzl zu Wien, Professor Dr. Girard zu Halle, Professor Dr. Grise-
bach zu Gottingen, Professor und Bergrath Dr, Giimbel zu Miinchen, Sections-
rath Ritter v. Hauer und Director Dr. Hornes zu Wien, Dr. Kiister in Bam-
berg, Geheimer Rath von Martius zu Miinchen, Professor Dr. Pfaff zu Erlangen,
Director Dr, Regel in Petersburg, Professor Rémer in Breslau, Professor Sand-
berger in Wiirzburg, Director v. Schauroth zu Coburg, Professor Dr. Schimper
zu Strassburg, Salineninspector A. Schlénbach zu Salzgitter, Schlumberger zu
Nancy, Professor Dr. v.Seebach zu Gottingen, Dr.Spiess zu Bayreuth, Bergrath
Stur zu Wien, Garteninspector H. Wendland in Herrenhausen, Professor Dr. Zittel
zu Miinchen sage ich meinen lebhaftesten Dank fiir die zahlreichen Beweise freundlichen
Wohlwollens. Meines trefflichen, leider zu friik verstorbenen Freundes O ppelund des fiir die
fossilen Pflanzen der Umgebung von Bayreuth sich lebbaft interessirenden, nun ebenfalls
verstorbenen Dr. Popp zu Bayreuth sei mir gestattet, an dieser Stelle zu gedenkep.
Nicht weniger bin Herren Bibliotheksdirector Dr. Halm fiir seine Liberalitit verpflichtet,
welche beweist, wie die Benutzung der Bibliotheken mit der Sorge um sie in Einklang
gebracht werden kann.

Witrzburg, im November 1867.
Professor Dr. Schenk.
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” angustiloba Presl . 64. 142, 194
Halochloris barnthina Ettingshausen 180. 181. 195
Halyserites elongatus Braun e e 1
Hemitelites minor Braun 64
" polypodioides Germar 81
Heptacarpus septemfidus Braun 96
Hisingera Miquel . . . 124
Hymenophyllites macrophyllus G&ppert . 43
" Preslianus Schenk . 99
Jeanpaulia Unger . .. . . B89
. dichotoma Unger e e . 40

. Miinsteriana - (1]

" Schlagintweitiana Popp . 40. 151

” taeniata Schenk . .. 26
Jsodtites pumilus Braun . . . 180
Juglandites castaneaefolius Berger ... 82
Kirchneria Braun . . . . .105 113
" cheilanthoides Bra\m . . . 106. 119

. capressiformis Braun . . . ., 119

. decurrens Braun . . . . 106, 114

. mutabilis Braun 116,117,118, 119, 121

" ovata Braun . . . 116

" polymorpha Braun . . . 118, 121

" polyphylla Braun o« e e 134

’ trapezoidalis Braun . . . 116

" trickomanoides Braun . 106. 124
Laccopteris Presl e e 93
" alternifolia Brauns . . . , 98

" Braunii Goppert . . 94, 95

’ brevipinnata Miinster 97

o elegans Presl . . . . . 93

" 1111 T

Laccopteris germinans Goppert 94 95. 96
. Gopperti 8chenk . . . . 94

. longepinnata Miinster S 1

, Minsteri 8chenk . . . . 97

" Phillipsii Zigno .. . 98
Lepidodendron laricifolium Braun . . 180, 181
»» liasokeuperinam Braun . 180. 181
Lichenes . . P 7
Lycopodites patens Brongnnart . 179
" phlegmariformis Nilsson . . . 189

» Williamsonis Lindley et Hutton 178
Marantoidea arenacea Jiger . 101
Marrattiaceae 99
Monocotyledoneae . . . . , . 194
Neuropterideae 28, 135
Neuropteris Braun . . . . 105
”" alternans Braun . 49. 50. 116

" Goppertiana Miinster 44

“ laevigata Phillips 112

" limbata Quenst. . 112

' trapeziphylla Braun . . . 1186
Nilssonia Brongniart . . . 122, 123, 124
" acuminata Gopp. 125.°31.182,167

" Bergeri Goppert 130

" Blasii Brauns . 130. 168

" brevis Brongniart 124

o . Forchhammer .. 180

" " Germar 130

" ” Hisinger . . . 130

" Brongniarti Bronn . 129

" contigna Gdoppert 122. 127 128, 129

9 " Miinster 127. 128. 129

. elegantissima Miinster 127. 128, 129

., o ¢longata Brauns . 129, 130

» “ Forchhammer . 173

o elongata Hisinger 180

" Schimper et Mougeot . 129
intermedia Miinster . 127, 128, 129

o Kirchneriana Goppert 132

- linearis Brauns . 130

. polymorpha Schenk . . 127

. specioss Goppert 124, 127. 128. 129

" spcciosa Miinster . 127, 129

” Sternbergi Germar . 130

” ” Goppert . . . 130
Odontopteris Sternberg .. . 121,135
» Bergeri Goppert . . . . 169



Odontopteris Bucklandi Sternberg

"

”

cycadea autor .

»  Berger .

“ Brauns .

" Unger . .
jurensis Kurr
laevis Brauns -
Sternbergi Steininger

Oligocarpia distans Braun .

”

1

parallela Braun .
pusilla Braun

Osmundites Goppertianus Braun .
Otopteris Lindley et Hutton .

”n

”

~

Béchei

. .+ . 169
29

.. 169

. 169. 170
170
... 112
. . 169, 170
122

74

64

68

46

185

137

acuminata Lmdley et Hnttou .. 138
acuminata var. brevifolia Lindl. et Hutt. 138

Beani Schenk
Bucklandi 8chenk
cuneata Lindley et Hutton
graminea .

graphica Braun

Lagotis Schenk

lanceolata Leckenby . - .

latifolia c .
mediana Leckenby .

obtusa Lindl. et Hutt. 138. 139. 140, 141

ovalis Lindl. et Hutt.
tenuata Bean . ., .

Otozamites Braun [P

Pachyphendoae Zigno .

acuminatus Bronguiart
Beani Brongniart .
Béchei Brongniart .
brevifoliue Braun
Bucklandi Brongniart
gramineus Bronguiart
graphica Bronguniart .
Lagotis Brongniart
latifolius Brongniart
Oppeli Schenk

Pachypteris Andrdi . .

Brongnjart . .
acerosa Braun
flexuosa Braun
radiata Braun

stricta Braun
Thinnfeldi Andrd .

... 1387
137. 139. 150
62, 137
138
138
137
138
138
138

137

.. 138
I ¢
.. 137, 140
R 1
137. 139. 140
137. 139, 141
137. 139. 140

.. . 138
.. 137
... 187
. . . 138

140

.. . 106
. 105
112 118

90. 91

90. 91

90. 91

90. 91

116

Xl @&-
Pachypteris Weltrichiana Braun . 91. 116
Palaeobromelia Jugleri Ettingshausen 149
Palaeobromelia Ettingshausen 196
Palaeoxyris Brongniart 195
" carbonaria Sehimper 197
" microrhombea Braun 149. 150 152 195
» Miinsteri Presl 149, 195. 196, 197
" multiceps Braun . . 149, 195
» regularis Schimper et Mougeot . 149
" regularis Brongniart . . 196, 197
Palaeozamia Morris . 136
" acutifolia Mornu 138
" affinis Morris 138
. bengalensis Oldham . 138
” brevifolia Morris . 138. 189
. cutchensis Morris . 138
. rigida Oldham . 149
Palissya Endlicher . 175
» .aptera Schenk . 177
' Braunii Endlicher 174. 1‘15 177 178
Palmacites crassinervis Sandberger . . 156
» zeaeformis Schlotheimi . 155
Pecopteris Brongniart ., . . . ©bbd
» Agardhiana Hisinger 170
' Braunii Miinster . .49, 50
» caespitosa Phillips . . 98
' concinna Presl 84. 35, 36
" coriacea Schenk . . 13
” debilis Heer . . . 143
” exilis Brauns 8
1 flexuosa Presl e e . 94
gracilis Heer 87
" Grumbrechti Brauus 194
” microphylla Presl . 57. 92
” Miinsteriana Presl . 69
" Murrayana Brongniart 31. 82
" nebbensis Brongniart. . . b2
. obtusata Brongniart 46. 48
» Ottonis Goppert 53. 141
" polydactyla Leckenby . . 98
” rosacfolia Berger . . b2. 141
» stuttgardiensis Brongniart . 53
» taxiformis Presl .9
" whitbyensis Braun 49. 50
Peuce Brauniana Unger . . 174. 176

l
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Phialopteris tenera Presl 94
Phlebopteris Brongniart . 62
. affinis Schenk 62

v Braunii Brongniart .70

. brevipinnata Miinster . . 70

" contigua Braun 153

" contigua Lindley et Hutton 63

. Nilssoni Brongniart . 80

" polypodioides Brongniart 63. 64

” rugosa Braun . . 7

" Schouwii Brongniart 64. 66

» speciosa Miinster 70
Phyllites Sternberg 80
» tesselatus Sternberg 85
Phyllopteris Nilssoniana Brongniart . . 104
" Phillipsii Brongniart 62. 104

. Braunii Goppert 49
Pinites Goppert . . e 186
174

Braunianus buppert
jurassicus Goppert
microstachys Presl
pertinax Gippert
Rdssertianus Presl .
Sternbergi Endlicher

7"
Poacites Arundo Braun
Nardus Braun

» Paspalum Braun.
Podocarpites acicalaris Andrk

”

Podozamites Braun
distans Braun
Gigas .

” Schmiedelii
Polypodites Goppert .
gracilis ‘schenk
crenifolium Andrd .

B

”

”
"
Preissleria antiqua Presl
Protorhipis Buchii Andrd

Psilotites filiformis Miinster

" robustus Braun

Pterocycadites franconicus Braun
heterophyllus Braun

' Mtinsteri Braun .
v rhombiphyllus Braun .
stenophyllus Braun

Pterophyllum Brongmart 125, 154.

142, 174. 186

. 175, 184

142, 174. 186

. 175, 176
178

. 148. 195
. 7195

. 148, 195
. 183

. 154. 158
159

154

154

67

68

74

© 159, 163. 195

85

193

38
167
131
167
131
131

155. 256. 163

|

Pterophyllum acuminatum Morris 125. 131.

"
”
”

”

angustissimum Miinster
Blasii 8chenk .. 168.
blechnoides S8andberger .
Braunianum Goppert . 127.
147.
156.
164.

166. 171.

Braunsii Schenk . 168.
brevipenne Kurr .

comptum Lindley et Hutton
comptumn Morris . . 152,

Carnallianum Gopp. 142. 163.

crassinerve Goppert . 156.
difforme Goppert . . 126,
distans Morris .
Dunkerianum depert
Hartigianum "
Hislopianum Oldham
Humboldianum Dunker
Jigeri Brongniart . . .

imbricatum Ettingsh. 138. 155.
inconstans Gopp. 151. 156.
163.170.171.

Kirchnerianum Géppert
lancifolium Brongniart
lunularifolium Gopp. . 126.
majus Brongniart . . 169.

marginatum Ung. 151.136.
165. 166.

maximum Braun

maximum Germar .

minus Brongniart .

minus Leckenby .

minus Lindley et Hutton .

Miinsteri Goppert . 151.
. 167.
. 132,

Nilssoni Lindl. et Hutt. 156.

oblongifolium Kurr . 137.

Ocynhausgenianum Gopp. 142,

Pecten Lindl. et Hutt, 155.
polymorphum Braun .
Preslianum Goppert . 138.

princeps Oldham et Morris 10.

182
164
172
172
142
151
157
165
172
172
156
124
156
172
170
155
165
165
170
166
156
155
156
157
172
167
156
155
172
157
171
168
169
172
172
182
170
168
172
157
172
154
165
166
171
173
169



-® Xl &

Pterophyllum propinquum Gépp. . 142, 163

»

Pterozamites autor. .

pusillum Braun
Sandbergeri Schenk

schaumburgense Dunker

spec. dubia Braun
taxinum Goppert .
tenerrimum Braun
variabile Braun
Ungeri Schenk

Zinkenianum Germar .

abbreviatus Braun .
angustus Braun
contiguus Braun
elegantissimus Braun
inconstans Braun .
intermedins Braun .
marginatus Braun
obovatus Braun
scitamineus Braun

" speciosus Braun
Quercites lobatus Berger
Ramalinites lacerus Braun
Rhodea quercifolia Presl
Sagenopteris Presl

. acuminata Presl
" diphylla Presl .

. 127, 128

-

elongata Goppert
Phillipsii Presl

168. 172
166
172
172
14
165
164
171
167
173

154. 155. 156, 163

164
164
127
127
171
. 128
166
103
102

80

90
57
58
58
58
. 104

rhoifolia Presl 57.58. 104, 142
rhoifolia Presl var. elongata

Braun

rhoifolia Presl, var. pusilla Br.

semicordata Presl .

Sargassites septentrionalis Hisinger .
S8argassum septentrionale Agardh
Schizaeites dichotomus Giimbel

Schizolepis Braun

”

”

Braunii Schenk
liasokeuperina Braun

Sciadipteris angustifolia Braun

Scytophyllum Bergeri Bornemann
Selenocarpus Schenk R
Miinsterianus Sch. 89.116.145

”

Solenites furcata Lindley et Hutton

.

127
127
. b8
189
189

44

179. 183. 184

179
179
. 146
29. 170
89. 113

43

|

8phaerococcites Miinsterianus Presl . . 40
Sphenopterideae . . . . . 26,135
Sphenopteris Brongniart .« .+ . 86
" Braunii Géppert 36
» clavata Presl . . 838
" Kirchneri Goppert . . 388
" lanceolata Phillips . 112
' liasokeuperina Braun 35
" macrophylla Brongniart 43
” nephrocarpa Leckenby . 135
” obtusifolia Andrd . . 57. 116
, oppositifolia .34
. patentissima GOppert . 46. 47
" pectinata Presl . . 33
’ princeps Presl . 46. 47
» tricarpa Goppert . . . 39
» Rossertiana . . . 34.385
Sphenozamites Miquel . 168
Stachyopitys Schenk 185
" Braunii Schenk . . 185
Stangerites Bornemann . 101. 172
Taeniopteris Brongniart . . 99

asplenioides Ettingsh. 104, 126,
gigantea Schenk . . 146.
intermedia Miinster
lata Morris I
major Braun .
McClelandi Morris
Morrisii Oldham .
Miinsteri Gépp. 99.101.102,
127. 128. 152.
Miinsteri Heer .
musaefolia Oldham
Nilssoniana’ Presl
obovata Brongniart BN
Phillipsii Sternberg
Plama Braun .
scitaminea Brongniart .
spathulata McCleland
stenoneura Schenk . 103.
tenuinervis Brauns ., 101.
vittata Brauns . . . .
vittata Germar . . . 101,
vittata Brongniart 102. 103.

. 104,

Taonurus Giimbel .
Taxopitys Schenk . e e e s
Taxites Massalongi Zigno . . . .

152
169
99
146
128
10t
104
105
153
101
146
104
103
104
99
102
101
105
105
90
102
104
2
184
178



-» XIV €-

Taxites vicentinus Massalongo . . 178
y,  Miinsterianus Presl . 90. 91

,  tenuifolius Presl 175
Thaumatopteris Goppert . . . 69.72
» Brauniana Popp 73. 142. 143

64

gracilis Brongniart .
” Miinsteri Goppert 68, 127. 143
Thinnfeldia Ettingshaus. 105, 106. 108. 118. 124

”

» decurrens Schenk . . 114. 117
" laciniata Schenk . 119, 121
”" Miinsteriana Ettingshausen 111

obtusa Schenk . 115

brevifolia Ettingshausen 90, 91. 111
rhomboidalis Ettingsh. 107.108. 111
116.117. 118
119, 120. 121

' saligna Schenk . . 118, 121

" speciosa Ettingshausen . 107. 115
Thuites Sternberg . 191
» articulatus Sternberyg 189

» divaricatus Sternberg 194

” expansus André . 179

»  expansus Sternberg .. 194

» Germari Andrd . . . 179, 189

» » Dunker . . . . . 189

” Schlénbachi Schenk . . 191,193
Tympanophora Lindley et Hutton . . 32
Uromycetites concentricus Braun . 8.9
Voltzia coburgensis von Schauroth . 182, 183
»  heterophylla Brongniart 182

»  schizolepis Braun . 180
uncinata Schenk . . 182

ki
Weltrichia mirabilis Braam . . . . . 9
Widdringtonites Haidingeri Ettingsh. . 188, 189

" Keoperianus Heer . . . 188

» Kurrianus Endlicher . 188. 189

” liaginus Endlicher . . . 188
Woodwardites Goppert . . 68
" macroneurus Braun 146

” microlobus Schenk . . 68
Miinsterianus Braun 69

”
Xylomites Unger . . . . . . . 7
» asteriformis Braun . 8.9, 20

” irregularis Goppert 142

Xylomites radiatus Braun

taberculosus Unger
tuberculus Braun .

-3 -,
.

Zamitae Goppert 7. 8, 20. 35.

Zamia lanceolata Lindley et Hutton

”

Zamites Goppert o e e

”

taxina Lindley et Hutton

acuminatus Presl
angustifolius Schenk
Béchei Brongniart

Béchei Presl .

Bergeri Prest . . . .
brevifolins Braun
Buklandi Brongniart
comosus Braun .
crassinervis Bronguiart

distans Pr. 147.151.153,15Y. 160, 169.

var. genuina
., latifolia

“ »
" ” "
111 ” ”
falcatus P’resl
Feneonis Brongniart
filiciformis Presl
formosus Heer . .
gracilis Andrt . .
gracilis Kurr
Haueri Ettingshausen
heterophyllus Presl .
lanceolatus Gippert .
lanceolatus Braun
latifolius Braun .
lineatus Braun .
longifolius Braun
major Braun .
Manundelslohi Kurr . .
Miinsteri Presl . .
Schlotheimii Sternberyg .
Scbmiedelii Presl
secundus Braun .

spec. dubia Branns . . .

subovatus Miinster
truncatus Presl
undulatus Presl . . .

. 163,

. 185,

. 1390 140,

. 159,

. .

. .

Br.

. 104,

. 159.
. 181,
. 153.
. 169.
. 159,

. 159.
159. 160,

. 1585,

. 159.

. 187,

* @
© o ®

161.
longifolia Br. 161,
minor Presl

2

142

162
165

168

131
1568
139
141
170
141
139
160
170
173
162
162
162
162
154
155
130
154
188
138
160
132
162
161
160
160
161
161
138
167
173
154
162

12
161
172
145



UBERSICHT DER TAFELN.

Tafel I.

Fig. 1. Chondrites vermicularis Gimbel. (Original in der Sammlung der General-Bergwerks- und
Salinen-Administration zu Miinchen.)

Fig. 2. Chondrites rhaeticus Gidmbel. (desgleichen.)

Fig. 8. Cylindrites antiquus Schenk. (desgleichen).

Fig. 4. Cylindrites rugosus Schenk. (desgleichen).

Fig. 5. 6. 7. Xylomites Zamitae Goppert (Originale in der Sammlung Dr. Popp's zu Bayreuth.),

Fig. 8—10. Calamites Giimbeli Schenk—C. Lehmannianus Goppert. (Originale von Figur 8. 10,
in der S8ammlung des naturhistorischen Vereins zu Bamberg; von Figur 9. in der Sammlung der
General-Bergwerks- und Salinen-Administration zu Miinchen).

Tafel IL

Fig. 1. Xylomites asteriformis Braun; jiingere Entwickelangsstufe. Fig. 1. a. Dieselbe vergrissert
(Original in der 8ammlung des botanischen Gartens zu Wiirzburg).

Fig. 2. Xylomites asteriformis Braan; ausgebildetes Exemplar. Fig. 2. a. vergrossert. (Original in
der palaeontologischen Sammlung zu M#inchen).

Fig. 3—9. Equisetites Miinsteri Sternberg. (Originale von Fig. 8. 4. 8. in der Sammlung des natar-
historischen Vereins zu Bamberg; von Fig. 5. 9. in der palaeontologischen8ammlung zu Minchen,
von Fig. 6. 7. in der Sammlung des botanischen Gartens zu Wiirzburg. Fig. 3 — 8. Stengelfragmente,
unter diesen Fig. 8. mit vollstindig erhaltenon Scheidezihnen; Fig. 9. jiingerer Sporenfruchtstand,
9. a. vergrdssert.

Tafel III.

Fig. 1. Holzkorper des Stengels. (Calamites arenaceus autor. ex parte.)

Fig. 2. Stengelfragment, an dessen Spitze der Holzkérper freiliegt.

Fig. 8. Btengelfragment der Quere nach durchbrochen, an der Bruchstelle der Holzkdrper sichtbar.

Fig. 4. Fragment des unterirdischen Stengels mit an der Basis verdicktem Internodium.

Fig. 5. 6. Fragmente unentwickelter unterirdischer Stengel, 6. a. vergrossert.

Fig. 7. Querdurchbrochenes Stengelfragment mit der Scheide.

Fig. 8. Stengelfragment mit Schcide und Astnarbe von einer Hlteren Pflanze herrilhrend. An der Astnarbe
der Holzkorper sichtbar.
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Fig. 9. Querdurchbrochener Stengel mit flachgedriickter Scheide.
Fig. 10, 11, Fragmente eines Astes (10) und Stengels 5 (11) mit Endknospen.
Fig. 12. 13. S8porenfruchtstinde in vollkommen entwickeltem Zustande.
S#émmtliche Originale aus der Sammlung des naturhistorischen Vereins zu Bamberg.

Tafel 1V.

Fig. 1. Fragment eines Farnstammes von Veitlahm; (Original in der palaeontologischen Sammlung zu Miinchen).

Fig. 2. Rhizom von ? Jeanpaulia (Baiera) Miinsteriana Schenk. (Original in der S8ammlung der
Universitit zu Wiirzburg.

Fig. 3. Fragment eines Farnblattstieles. (Original in der Sammlung der Universitit za Wirzburg).

Fig. 4.—17. Eingerollte Farnblitter. (Originale in der Sammlung der Universitiit (5. 6.), des botanischen
Gartens zu Wiirzburg (4) und der Popp'schen Sammlung zu Bayreuth (7.).

Fig. 8. 9. Blattsticlbasen von Farnen. (Originale in der Sammmluug des naturhistorischen Vereins zu
Bamberg.

Fig. 10. Confervites Braunianus Schenk. (Original in der Sammlung Dr. Popp’s zu Bayreuth).

Tafel V.

Fig. 1—4. Baiera taeniata Braun. (Jiingere Entwickelungszustinde (1. 2.) aus der S8ammlung der Uni-
versitit zu Wiirzburg; iltere Entwickelungszustinde (3. 4.) aus der Sammlung des naturhistorischen
Vercins zu Bamberg.

Fig. 5, Acrostichites Goppertianus Schenk. Fig. 5. a. Ein Fiederpaar vergrissert. (Original in der
Sammlung der Universitit zu Wiirzburg.)

Tafel VI.

Fig. 1. 2. Baiera taeniata Braun. (Epidermis des Blattes; 1. Unterscite, 2. Oberseite).
Fig. 8. 4. 5. Actiniopteris peltata Schenk. (Originale in der Sammlung der Universitit zu Wilrzburg).
Fig. 6. 7. 8. Coniopteris Braunii Brongniart. (6. Fragment des sterilen Blattes einer dlteren Pflanze;
Fig. 7. eine beinahe vollstiindige jiingere fertile Pflanze; Fig. 8. I'ragmente eines fertilen Blattes
von einer dlteren Pflanze; 7. a. Fertiles Fragment, vergrissert. Siimmtliche Originale aus der
palaeontologischen SBammlung zu Miinchen).

.

Tafel VII.

Fig. 1. Calamites hoerensis Hisinger? (C. latecostatus Schenk, ms.) Original in der Sammlung der
Herren Salinenoberinspectors Schlonbach zu Salzgitter.

Fig. 2. Arcostichites Goppertianus Schenk. 2. a. Fertile Fieder, vergrissert. (Original in der S8amm
lung der Universitiit zu Wiirzburg. :

Fig. 3. 4. 5. Acrostichites princeps Schevk. 3. a. Fertiles, 4. a. Steriles Segment; 5. Fragment der
Stammspitze. (Sémmtliche Originale aus der palaeontologischen Sammlung zu Minchen.)

Fig. 6. Alethopteris Risserti Schenk. Fragment mit zerschlitzten Fiedern; 6. a. etwas vergrdssert.
(Original in der palaeontologischen Sammlung zu Miinchen.)

Fig. 7. Asplenites Rosserti Schenk. Bruchstiick eines fertilen Segmentes. 7. a. vergrossert, die
Zeichnung whhrend meiner Abwesenheit ungenau ausgefiibrt.
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Tafel VIII.

Fig. 1. Acrostichites princeps Schenk. Aeltere Pflanze mit jiingeren Bliittern (Sphenopteris princeps Presl)
und einem Klteren, vollstindig entfulteten Blatte (Sphenopteris patentissima Goppert.) 1. a. Zwei
Segmente etwas vergrossert. (Original in der palacontologischen Sammlung zu Miinchen.)

Fig. 2. Alethopteris species von Veitlahm (Original in der Sammlung der Universitiit zu Wirzburg.)

Tafel IX.

Jeanpaulia Mfinsteriana Schenk. ,
Fig. 1—4. Jugendliche, noch nicht entfaltete Bliitter. * Originale simmtlich in der Sammlung der
Fig. 5. 6. Aeltere Blatter, Fig. 7—9. Noch &ltere Blitter. Universitit zu Wiirgburg.
Fig. 10. Aeclteres Blatt mit breiteren Lappen von der Jigersburg bei Forchheim. (Original in der Samm-
lung Dr. Popp's zu Bayreuth.) ‘
Fig. 11—13. Epidermis des Blattes, Ober- und Untersecite; 13. Epidermis des Blattstieles.

Tafel X.

Fig. 1—4. Alethopteris Rosserti Schenk. (Fig. 1. Oberer Theil des Bluttes; Fig. 2. 8pitze des Blattes;
Fig. 8. Fragment von Veitlahm; Fig. 4. vergrissertes Fragment cines Segmentes. (Simmtliche
Originale in der Sammlung der Universitét zu Wiirzburg.)

Fig. 5. Pecopteris rosaefolia Berger. (Original in der palaeontologischen S8ammlung der Universitit
zu Gottingen.) ’

Tafel XI.

Fig. 1. 2, Asplenites Ottonis Bchenk. (Original in der Sammlung Herrn Hiittenmeisters Grumbrecht
zu Ocker.)

Fig. 8. Asplenites Ottonis Schenk. Einzelnes Segment von, der Spitze des Blattes. (Original in der
palacontologischen Sammlung zu Gottingen.) ’

Fig. 4. Sphenopteris clavata Presl. (Original in der Kreissammlung zu Bayreuth.)

Fig. 5. Sphenopteris pectinata Presl. Original in der Kreissammlung zu Bayreuth.

Tafel XIIL

Fig. 1—5. Sagenopteris rhoifolia Presl var. elongata Braun.

Fig. 6. 8agenopteris rhoifolia Presl var. pusilla Braun, (Cyclopteris Brauniana Goppert. Die
Originale simmtlich aus der Sammlung der Universitdit zu Wirzburg mit Ausnahme der Fig. 1.,
welches in der Sammlung der General-Bergwerks- und Salinen-Administration zu Miinchen sich befindet.

Tafel XIIL

Fig. 1. Phlebopteris affinis Schenk. Fig. 1. a. Nervenverlauf eines sterilen, Fig. 1. b. Nervenlauf
eines fertilen Lappens. (Original in der Sammlung der Universitit zu Wiirzburg.)

Fig. 2. Pecopteris concina Presl. (Original in der S8ammlung des naturhistorischen Vereins zu Bamberg).
Wahrscheinlich nur sehr zerstortes Blatt des Asplenites Rosserti.

Fig. 3. Sphenopteris Rosserti Presl. (Original in der Kreissammlung zu Bayreuth.)

Fig. 4. 5. Sagenopteris rhoifolia Presl var. pusilla Braun. Uriginale in der Sammlung der Universitit
zu Wiirzburg.)

IIL
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Fig. 6—10. Sagenopteris rhoifolia Presl var. elongata Braun. Fig. 6. Epidermis der Oberseite des
Blattes; Fig. 7. Epidermis der Unterseite; Epidermis des Blattstieles, unterer Theil; Fig. 9: Epidermis
des Blattstieles, oberer Theil; Fig. 10. Gewebschicht unter der Epidermis gelegen.

Fig. 11—13. Woodwardites microlobus Schenk. Fig. 13. etwas vergrssert. (Originale in der Bammlung
der Universitiit zu Wiirzburg.)

Tafel XIV.

Fig. 1. Sphenopteris tricarpa Goppert und Kirchner. Fig. fa. Einzelnes Segment vergrossert.
(Original in der Sammlung des naturhistorischen Vereins zu Bamberg.)

Fig. 2. Sphenopteris Kirchneri Goppert. Fig. 2a. Vergrossertes Segment. (Copxe aus Gdppert,
Gatt. foss. Pflanzen).

Fxg. 3—5, Asplenites Ottonis Schenk. Spitze des Blattes. Fig. 4. Epidermis der Oberseite; Fig.
Epidermis der Unterseite. (Original in der Sammlung der Universitit zu Gottingen.)

Fig. 6. Thaumatopteris Miinsteri var. longepinnata Goppert. Fig. 6a. Fragment eines Segmeuntes
vergrossert. (Original in der Sammlung der Universitit zu Wiirzburg.)

Tafel XV.

Fig. 1. Thaumatopteris Minsteri Géppert.

Fig. 2. Thaumatopteris Miinsteri Gappert. Spitze des Blattes.

Fig. 3. Thaumatopteris Miinsteri Goppert. (Bruchstiick eines fructificirenden Blattes.)

Fig. 4—7. Thaumatopteris Miinsteri Goppert. (Fig. 4. Sporangien; Fig. 5. S8poren; Fig. 6. Zellen
"~ der Epidermis (Originale von Fig. 5. 6. in meiner Sammlung.)

Fig. 7—9. a. Polypodites gracilis Schenk. (Originale in der Sammlung der Universitit zu Wﬁrzburg)

(Originalin der Sammlung zu Wiirsburg.)

Tafel XVI.

Fig. 1. 1a. Dictyophyllum obtusilobum Braun. Fig. (b. Nervenverlauf. 1a. Sporen aus meiner
S8ammlung. (Original in der %mmlung der Universitit zu Wiirzburg.)

Fig. 2—9. Clathropteris Miinsteriana Schenk; (Fig. 2. 3. Jugendliche Blm(er. Fig. 4. Aclteres
Blatt (Camptopteris Miinsteriana Pres!;) Fig. 5. 7. Bruchstiicke Ulterer Bliitter (Camptopteris
platyphylia Goppert); Fig. 6. Bruchstiick eines fructificirenden Blattes; Fig. 8. Sporen; Fig. 9.
Sporangien (Originale in der S8ammlung der Universitit zu Wiirzburg; Fig. 8. 9. in meiner Sammlung.)

Tafel XVII.

Fig. 1—4. Clathropteris Miinsteriana Schenk. Fig. 1. Aelteres Blatt; (Camptopteris platy-
" phylla Goppert.) Fig. 2. Nervenverlauf des oberen Theiles des Blattlappens; Fig. 8. Sporenfrucht-
haufen vergrdssert; Fig. 4. Nervenverlanf an der Blattbasis (Originale in der Sammlung der Uni-

versitit zu Wirzburg.)

Tafel XVIIIL

Fig. 1—3. Thaumatopteris Brauniana Popp. Fig. 1. Jiingeres
Blatt, fructificirend. Fig. 2. 8porenfruchthanfen, vergrossert.
Fig. 3. Nervenverlauf.

Fig. 4. Thaumatopteris spec. von Hart.

Fig. 5—10. Gutbiera angustiloba Presl. Fig. 5—7. Frugmente
fructificirender Blitter. Fig. 8, 9. Fructificationen ver-
grossert. Fig. 10. Nervenverlauf.

Fig. 11. Epidermisfragment von Gutbiera angustiloba Presl? (Aus meiner Sammlung.) .

Original in der Sammlung der Universitiit
zu Wilrzburg.
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Tafel XIX.

Fig. 1. 2. Thaumatopteris Brauniana Popp. (Fig. 1. Fragment eines &Hlteren, fructificirenden
Blattes. Fig. 1a. Sporenfruchthaufen vergrossert. Fig. 1b. Nervenverlauf. Fig. 2. B8pitze eines
Lappens. Original in der Popp'schen Sammlung.)

Fig. 3—5. Dictyophyllum acutilobum Schenk. (Fig. 3. Fragment eines Blattlappens; Fig. 4. Spitse
eines Blattlappens. Fig. 5. Fragment eines fructificirenden Blattlappens. Fig. 5. a. Fructificationen
vergrdssert. Fig. 5. b. Nervenverlauf. Originale in der S8ammlung der Universitit zu Wiirzburg.)

Fig. 6. 7. Dictyophyllum Nilssoni G3ppert. Fragmente von Fiedern. (Originale in der Sammlung
der Universitit su Gdttingen.)

Tafel XX.

Fig. 1. Dictyophyllum acutilobum Schenk. Handférmig getheiltes Blatt. (Original in der Sammlung
der Generalbergwerks- und Salinen-Administration zu Miinchen.)

Fig. 2—8. Taeniopteris Miinsteri Goppert. (Fig. 2. 3. Fragmente von gefiederten Segmenten, steril.
Fig. 4. 5. Fragmente von fructificirenden Segmenten. 6. 7. Sporenfruchthaufen vergrossert. Ori-
ginale in der Sammlung der Universitit zu Wiirzburg. Fig. 8. Sporen. Aus meiner Sammlung.)

Fig. 9—12. Acrocarpus (nec Acropteris) cuneatus Schenk. (Fig. 9. 11. Fragmente von Blittern.
Fig. 9. steril, Fig. 11. fertil; Fig. 10. Nervenverlauf; Fig. 12. Fructification vergrossert. Originale
in der S8ammlung der Universitit zu Wiirzburg.)

Tafel XXI.

Fig. 1—8. Andriania baruthina Braun (nec Adriania). Fig. 1. Handférmig gefiedertes Blatt. (Original
in der palaeontologischen 8ammlung zu Miinchen.) Fig. 2. 8pitze einer Fieder. Fig. 3. 4. 5. Nerven-
verlauf. Fig. 6. Sporenfruchthaufen vergrbssert. Fig. 7. Sporen. Fig. 8. Epidermisfragmente.

Fig. 9. Dicranopteris Romeriana Schenk. (Original in der S8ammlung der Universitit zu Breslau.)

Tafel XXII.

Fig. 1—6. Belonocarpus Minsterianus Schenk. Fig. 1. Handférmig gefiedertes, fertiles Blatt. Fig.
2. Fragment eines sterilen Blattes; 2, a. Nervenverlauf vergrossert; Fig. 3. Fragment eines sterilen
Blattes. Fig. 5. Abdruck der Sporenfruchthaufen, vergrossert. (Original in der Sammlung der Uni-
versitdt zu Wiirzburg.)

Fig. 7. 8. Gleichenites microphyllus Schenk. (Originale in der Sammlung des naturhistorischen Vereins
zu Bamberg.)

- Fig. 9—12. Laccopteris elegans Presl. Frugmente fructificirender Blitter. 9a. Abdruck eines Sporen-

fruchthaufens. Fig. 11. Copie aus Sternberg, Flora der Vorwelt; Fig. 9. 10, 12. Originale in der palae-

ontologischen Sammlung zu Miinchen.)

Tafel XXIII.

Fig. 1—12. Lacco pteris G3pperti Schenk. Jingere und iltere Entwickelungsstadien des Blattes (Originale
in der Kreissammlung zu Bayreuth, mit Ausnabme von Fig. 1, deren Original in der palaeonto-
logischen Sammlung su Miinchen sich befindet.)

Tafel XXIV.

Fig. 1. Andriania baruthina Braun. Steriles Blattfragment. Fig. 1a. Nervenverlauf. (Original in der
Kreissammlung zu Bayreuth,)
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Fig. 2—5. Laccopteris Gopperti Schenk. Fig. 2. Aelteres, steriles Blattfragcment. Fig. 8. Fertiles

Blattfragment. Fig. 4. Nervenverlauf. Fig. 5. Fructificationen vergrdssert. (Originale in der Kreis-
sammlung zu Bayreuth.)

Fig. 6—10. Laccoptecris Miinsteri Schenk, Fig. 6. Fructificirende Fiederfragmente. (Original in der
palilontologischen Sammlung zu Milnchen) Fig. 8. Fructificationen vergrissert. Fig. 9. Fruchthaunfen
vergrossert. Fig. 10. Sporen.

Tafel XXV.

Fig. 1. 2. a. b. Laccopteris Minsteri Schenk. Fig. 1. Steriles Blatt. Fig. 2. a. Epidermisfragment,
Oberseite. Fig. 2. b. Epidermisfragment, Unterseite.

Fig. 3. 4. Taeniopteris tenuinervis Branns; von Seinstedt. Fig. 8. Fragment des oberen, Fig. 4. Fragment
des unteren Theiles des Blattes. (Originale in der 8ammlung Bchloenbach's.)

Fig. 5. 6. a. b. Taeniopteris stenoneura Schenk. (Original in der paldontologischen Sammlung zu
Miinchen.)

Yig. 7. Taeniopteris tenuinervis von Hetanges. (Original in der Sammlung Schlumberger's zu Nancy.)

Tafel XXVI.

Fig. 1—5. Thionfeldia decurrens Schenk. (Originale von Fig. 1. in der Kreissammlung zu Bayreuth,
von Fig. 2. 3. in der Sammlung der Universitht zu Wiirzburg; Fig. 4. Epidermis des Blattes, Ober-
seite; Fig. 5. Unterseite.) :

Fig. 6—8. Thinnfeldia obtusa Schenk. (Original in der Sammlung der General-Bergwerks- und Salinen-
Administration zu Miinchen ) Fig. 7. Epidermis des Blattes, Oberseite; 8. Unterseite.

Tafel XXVIL

Fig. 1--8. Thinnfeldia rhomboidalis Ettingshausen. Fig. 1—5.
Blattfragmente verschicdenen Alters; Fig. 6. Fragment eines [ Originale in der Sammlung der Uni-
jingeren, doppelgefiederten Blattes. Fig. 7. Epidermis des versitit zu Wirzburg.
Blattes, Oberseite; Fig. 8. Unterseite.

Fig. 9—12. Thinnfeldia saligna Schenk. (Originale in der Sammlung der Universitit zu Wirzburg.)
Fig. 11. 12. Epidermis des Blattes; Fig. 11. Oberseite, 12. Unterseite.)

Tafel XXVIIL

Fig. 1—4. Thinnfeldia laciniata Schenk. (Originale in der Sammlung der Universitit zu Wiirzbarg.)
Fig. 8. 4. Epidermis des Blattes; Fig. 4. Oberseite, Fig. 3. Unterseite.

Fig. 5—8. Dichopteris incisa Schenk. (Originale in der Sammlung der Universitit zu Wiirzburg.)
Fig. 7. 8. Epidermis des Blattes; Fig. 8. Oberscite; Fig. 7. Unterseite,

Fig. 9—I11. Dichopteris obtusiloba Schenk. (Originale in der Sammlung der Universitit zu Wiirz-
burg) Fig. 10. Fertiles Segment: Fig. 11. steriles Segment.

Fig. 12. Taeniopteris gigantea Schenk. (Original in der Universititssammlung zu Breslau.)

Tafel XXIX.

Fig. 1—12. Nilssonia polymorpha Schenk. 1. 2. Fragmente fertiler Bliitter; von oben und im Abdrucke.
1. a. und 2. vergrdssert; 3—9. 11. Verschiedene Blattformen; Fig. 10. Epidermis.
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, Tafel XXX.
Fig. 1—t. Nilssonia polymorpha Schenk. (Originale in der pal#iontologischen Sammlung zu Miinchen.)

XXXI.

Fig. 1. a. b. c. Nilssonia polymorpha Schenk. Grosses, beinahe vollstindiges Blatt. (Original in der
paliontologischen Sammlung zu Miinchen.) .

Fig. 2. 8 Otopteris Buklandi Schenk. Fig. 3. Fieder vergrdssert. (Original in der S8ammlung
des botanischen Gartens zu Wiirzbarg.)

Tafel XXXII.

Fig. 1—7. Nilssonia acuminata Goppert. Fig. 1. 8. 4. Sterile Blitter; Fig. 2. Fertiles Blattfrugment;
2.a. Ein Theil einer Fieder vergrossert. Fig. 5. 6. Einzelne Segmente der Basis des Blattes ange-
hérend. Fig. 7. Epidermisgewebe. (Original von 1. in der Sammlung zu Bamberg; von 2. in der
Sammlung der Universitit zu Wiirzburg, 3. in der Kreissammlung zu Bayreuth; 4. in der SBammlung
der General-Bergwerks- und Salinen-Administration zu Miinchen.)

Fig. 8. 9. Bliithenstand einer Cycadee (Palaeoxyris microrhombea Braun!) von Veitlahm. Fig. 9. Axe
desselben nach Entfernung der Schuppen. (Originale in der Sammlung des botanischen Gartens zu
Wiirzburg.)

Fig. 10. Basis eines weiblichen Bliithenstandes einer Cycadee, mit Cycas verwandt, von Hetanges. (Original
in Schluraberger's Sammlung.)

Tafel XXXIII.

Fig. 1. Nilssonia acuminata Goppert. Steriles Blattfragment.

Fig. 2. 3. Otopteris Buklandi Schenk. Aelteres, beinahe [ Original in der S8ammlung der Univer-
vollstindiges Blatt. sitiét zu Wiirzburg.

Fig. 4. Schuppe des Bliithenstandes einer Cycadee.

Fig. 5. Fragment eines Fruchtzapfens einer Cycadee. (Original in der Sammlung des botanischen Gartens
zu Wiirzburg.)

Fig. 6—9. Carpolithen. (Originale in der Sammlung der Universitit zu Wiirzburg.)

Tafel XXXIV.

Fig. 1—7. Otopteris Buklandi Schenk. 1. 2. 3. jugendliche Blitter. 4. 5. Aeltere Blitter. 6. Blatt
fragment mit entfernt stehenden Segmenten. 6. a. Nervenverlauf. 7. Blattepidermis. (Originale in
der Sammlung der Universitiit zu Wiirzburg.)

Fig. 8. 8a. Otopteris spec. aus dem Oolithe Oberitaliens fructificirend. 8. a. Einzelnes Segment, ver-
grossert. (Original in der S8ammlung Dr. Benecke's zu Heidelberg.)

Tafel XXXV.

Fig. 1. Fragment eines Farnstammes, gesellschaftlich mit den Blittern der Otopteris Buklandi
Schenk bei Veitlahm gefunden.

Fig. 2—4. Corynecarpus petiolaris. Braun. Schuppen einer Cycadee. 3. 4. Zellgewebe der -Ober-
und Unterfliche. ’
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5—17. Corynecarpas grandis Braun. 6. 7. Zellgewcbe der Ober- und Unterfliche.
8—9. Zamites angustifolius 8chenk.
10. Zamites distans Presl. var. minor,
Originale simmtlich in der Universithtssammlung zo Wirzburg.
11, Cycaditesrectangularis Brauns. Original in der Sammlung des Herrn Oberinspector S8chlsnbach.

Tafel XXXVI.

1—10. Zamites distans Presl. Verschiedene Formen des Blattes und der Segmente der typischen
Art Presl's, dann der Form mit schmileren und breiten Segmenten (Fig. 10.) angehorig.
Fig. 8. Gefiisszellen aus dem Blattstiele. 9a. Zellen der Epidermis, Oberseite, 9b. Unterseite.
Die Originale aus der Kreissammlung zu Bayreuth (Fig. 3), der palaeontologischen Sammlung zu
Miinchen (Fig. 1.), aus der Universitiitisammlung zu Wiirzburg.

Tafel XXXVII

1. Zamites distans Presl var. longifolia. (Original in der Kreissammlung zu Bayreuth.)

2—4. Pterophyllum marginatum Unger. Fig. 2. Blatt; 3. einzelnes Segment etwas vergrbssert;
4, Zellen der Epidermis. (Original in der Kreissammluug zu Bayreuth.

5—10. Pterophyllum inconstans Gdppert. 5—8. Verschiedene Formen des Blattes. 9. 10, Zellen
der Epidermis, Ober- und Unterseite. (Originale in der UniversitAtssammlung zu Wiirzburg.)

Tafel XXXVIIIL.

1—10, Pterophyllum Braumianum Goppert. Blattformen mit lingeren und kiirzeren 8egmenten
Fig. 3. Blattspitze; 7. Segmente etwas vergridssert; 8. 9. Epidermiszellen des Blattes, Ober- und
Unterseite; 10. Fragment eines schlesischen Exemplars, P. (Oeynhausenianum Gopp.) Originale
in der Kreissammlung zu Bayreuth, den Universititssammlungen zu Wiirzburg und Breslau.

Tafel XXXIX. .

. 1—3. Pterophyllum Miinsteri Gbppért. (1. Copie aus Sternberg's Flora der Vorwelt, 2. 8. Originale

in der Universititssammlung zu Wiirzburg).

. 4. Pterophyllum Carnallianum Goppert.
. 5-7. Pterophyllum crassinerve Goppert. (Originale in der Sammlung der Universitht vu Gottingen

8. Basis des Blattes am Pterophyllum Blasii Schenk. (Original in der Sammlung des Museums
zu Braunschweig.) .

9. Copie der Odontopteris cycadea Brauns von Seinstedt. (Pterophyllum Miinsteri Gopp.?.)
(Original in der Sammlung des Museums zu Braunschweig.) -

Tafel XL.

1. Pterophyllum Blasii Schenk. (Original in der S8ammlung des Museums zu Braunschweig.)
2. 8. Pterophyllum Braunsii Schenk. (Originale in der S8ammlung des Herrn Salineninspectors
Schlénbach).
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Fig. 4. Coniferenkohle. Faserkohle von Veitlahm.
Fig. 5. Farnkohle. Faserkohle von Veitlahm.

Tafel XLI.

Fig. 1. Pterophyllum propinquum Géppert (Copie nach Gdppert).

Fig. 2—14. Palissya Braunii Endlicher. (2. 3. 4. Zweige; 5. Zweig mit weiblichem Bliithenstande;
6. Munnlicher Bliithenstand; 7. 9. Zapfen. 8. 8chuppe des Zapfens; 8a. vergrossert; 10. Saamen,
10a. vergrbssert, (durch ein Versehen des Lithographen der Fliigel nicht markirt.) 11. Epidermis

. des Blattrandes; 12. a. b. Epidermis der Ober- und Unterseite; 13. Epidermis des Saamens;
14. Epidermis der 8chuppe. (Originale in der Sammlung der Universitit zu Wiirzburg).

Tafel XLIIL
Fig. 1—13. Palissya aptera Schenk. 1. Fruchttragender Ast; 2. 3. Blattzweig; 8. vergrossert; 4.
5. 6. 6a. Zapfen; 7. Schuppe des Zapfens; 7a. Epidermis der Schuppe; 8. 9. Saamen; 8. vergrbssert;
10—12. Epidermis des Saamens; 13. Epidermis des Blattes. (Original von 1. in der palaeontolo-
gischen Sammlung zu Miinchen, die iibrigen in der Universitits-Sammlung zu Wiirzburg).

Fig. 14—17. Thuites Bchlénbachi Schenk. (15. 16. Blattzweige; 17. Fragment eines solchen, ver-
gréssert. 18, Epidermis des Blattes. (Originale in der Sammlung des Herrn Balinenoberinspector
Schloenbach.)

Tafel XLIII.

Fig. 1—12. Brachyphyllum Miinsteri Schenk. (1. Aelterer Zweig mit Blittern; la. vergrossert. 2.

: 8.4.5. Jilngere Zweige; 8a. Vergrdusert; 6. Zapfen; 7. 8. Schuppen; 9. 10. Zapfen, quer durch-
brochen; 11. Epidermis des Blattes; 12. Zellen des Blattrandes; 13. Epidermis der Schuppe, Ober-
und Unterseite,

Fig. 13—20. Brachyphyllum affine Schenk. (13. 14. Zweige mit Blittern; 15. Zweig mit jugend-
lichem Zapfen; 16. M#nnlicher Bliithenstand; 17, Abdruck der Basis des Bliithenstandes; 18. Schuppe
des Zapfens; 19a. Zellen des Blattrandes 19b. Epidermis des Blattes; 20. Epidermis der Schuppe.
(Stmmtliche Originale in der Sammlung der Universitit zu Witrzburg).

Tafel XLIV.

Fig. 1—3. Schizolepis Braunii Schenk. (1. 2. Zweige mit Blittern; 3. 4. mit Blattnarben besetzte
Aeste; 5. 6. 7. Zapfen; 8. Schuppe des Zapfens, 8a. vergrissert. (Originale mit Ausnahme von
Fig. 1 in der Sammlung der Universitit zu Wiirzburg, von Fig. 1. in der palacontologischen Sammlung
zu Miinchen).

Fig. 9—12. Btachyopitys Preslii Bchenk. (9. 10 Minnlicher Bliithenstand, 9. a. vergrossert, 11. 12
weiblicher Bliithenstand; 11. a. vergréssert. (Originale in der S8ammlung der Universitit und des
botanischen Gartens zu Wiirzburg.)
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Tafel XLV.

Fig. 1—8. Pinites pertinax Goppert.
Fig. 4—6. Pinites jurassicus Goppert (Copie nach Gippert).
Fig. 7. 8. Palaeoxyris Miinsteri DPresl. (Originale in der Sammlung der Universitit zu Wirzburg).

Fig. 9. Araucarites spec. von Scinstedt.
Fig. 10. Pterophyllum Carnallianum G3ppert (Epidermis des Blattes).

S8ammtliche mikroskopisehe Priiparate sind hei ciner Vergrbsserung von 200 gezeichnet, und befinden

sich in meiner eigenen Sammlung.
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THALLOPHYTAE.

PROTOPHYTAE

AL G A E

Aus der rhiitischen Formation Frankens erwihnt C. Fr. Braun drei Algenarten, ohne sie
jedoch nidher zu charakterisiren. Zwei von ihnen, Halyserites elongatus, und Astrocladium
lineare Braun, werden von der Phantaisie und Eckersdorf bei Bayreuth (Verzeichniss der Kreis-
sammlung p. 93, 94. Munster, Beitr. VI. p. 26), die dritte Art, Confervites liasokeuperinus
Braun, von Veitlahm (Flora, 1847. p. 82) erwihnt.

Halyserites elongatus und Astrocladiam lineare sind nach den Exemplaren der
palaontol:)gischen Sammlung zu Minchen die Rhizome kleiner Farne, wie ich vermuthe von Sphe-
nopteris Braunii Goppert, mit welcher Art sie im Wesentlichen fibereinstimmen. Sie sind
noch mit den Resten der Blattsticle versehen und meist von oben flach niedergedrickt, daher auch die
Blattstiele eine beinahe immer radidre Lage haben. Confervites liasokeuperinus Braun kenne
ich in dem Originalexemplare aus Braun's Sammlung und, durch die gefillige Mittheilung Dr. Popp’s,
in Exemplaren von der Jigersburg bei Forchheim. Es sind unzweifelhaft Pflanzenreste, da sie
einen Kohleniberzug besitzen, welche nach ihrem Aussehen wohl am richtigsten bei Confervites ihre
Stelle finden. Von dhnlichen Bildungen, welche, durch Manganoxyd veranlasst, in den Lettenschiefern:
und Sandsteinen der rhitischen Formation vorkommen, unterscheiden sie sich durch ihr Verhalten
gegen erwirmte Salzsiure.

An diese reihen sich die von Gtimbel in den Alpen aufgefundenen und beschriebenen Algen-
reste (Geognostische Beschreibung der bayr. Alpen, p. 391), deren Originale ich der freundlicher,

Mittheilung des Autors verdanke.
Schenk, fossile Flora der Grenzschichten des Keuper und Lias 1



Unter ihnen erwiihne ich zuerst der Bactryllien, von welchen Giimbel Bactryllium strio-
latum Heer aus dem oberen Muschelkeuper von Reut im Winkel und Kossen angibt. Die Gat-
tung wurde von Heer (Neue Denkschriften der schweiz. Gesellsch. 1853. Bd. 13. p. 117 ff.) auf-
gestellt und mit den Diatomaceen verglichen, Die mir von Gtimbel mitgetheilten Exemplare seines
Bactryllium striolatum haben allerdings mit Heer’s Abbildungen grosse Aehnlichkeit, allein
ich bedauere gestehen zm miissen, dass es mir nicht gelungen ist, die vollstindige Identitit nach-
zuweisen. Mit Salpetersiure behandelt 1dsen sie sich vollstindig in derselben auf, es bleibt kein
Kieselskelett zuriick. In gleicher Weise verhielten sich in Franken von Giimbel gefundene Bactryllien-
#hnliche Korper, welche mir von meinem verehrten Collegen, Professor Sandberger, mitgetheilt wur-
den. Das Vorkommen der Bactryllien bleibt also wenigstens in einem Theile der Alpen, wie fiir
Franken zweifelhaft.

Auch in den Grenzschichten Norddeutschlands fehlen die Bactryllien-ghnlichen Kérper nicht,
deren Untersuchung mir durch die gefilligen Mittheilungen Herrn Schlonbach’s moglich warde.
Aechte Bactryllien kommen nach den vorliegenden Proben weder bei Seinstedt, noch bei Steinlah
und Salzgitter vor, sondern das Gestein enthilt in den Proben von Seinstedt sehr kleine Triimmer
tiefgebriunter Holzzellen und dickwandiger Parenchymzellen, oder briunliche Massen vegetabilischer
Substanz, in jenen von Steinlah ginzlich in Kohle umgewandelte vegetabilische Reste, welche die
dunkle Férbung des Gesteines bedingen. Es ist dies der Erhaltungszustand, welchen die vegeta-
bilischen Reste des Schlammes unserer stehenden oder ruhig fliessenden Gewdsser zeigen, woraus
folgt, dass diese Schichten das Product von Niederschligen ruhigen Wassers gewesen sein miissen.
Das Vorkommen von Meeresthieren spricht bei gleichzeitigem Vorkommen von Landpflanzen fiir
eine zeitweise Ueberfluthung durch das Meer.

Es wird demnach nothig sein, bei der Bestimmung &#hnlicher Korper mit Vorsicht zu ver-
fahren, da es offenbar Bildungen gibt, welche den #chten Bactryllien tauschend #hnlich sehen.

Gimbel erwihnt und charakterisirt ans dem oberen Muschelkeuper, dem unteren Gliede der
rhitischen Formation in den Alpen, folgende Arten: Caulerpites rugosus, Chondrites
vermicularis, Ch. maculatus, Ch. rhaeticus und eine Art von Taonurus, simmtlich
von den Fundorten Lahnerwiesgraben bei Garmisch und Reut im Winkel. Nach den mir mitge-
theilten Exemplaren halte ich die Spezies von Taonurus wegen Unvollstindigkeit der Exemplare
far unbestimmbar, ja es lisst sich iberhaupt von ihnen kein Schluss auf das Vorkommen dieser Gattung,
gegen deren Beibehaltung Ettingshausen (foss. Algen, p. 11) gegrindete Bedenken erhoben hat,
in der rhiitischen Formation ziechen. Chondrites maculatus sind fleckige dunkle Zeichnungen
auf grauem Kalkstein, welche durch organische Substanz veranlasst sein konnen, aber sie bieten so
wenig Charakteristisches, dass ich ihre Aufoabme unter die bestimmbaren Pflanzenreste wenigstens
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nach den mir vorliegenden Exemplaren, nicht fur gerechtfertigt halte. Die tbrigen Arten sollen
im Nachfolgenden ihre Besprechung finden.

Forchhammer (Om de Bornholmske Kulformation. Vid. Sel. Naturvid. og mathem. Afh.
Deel VII. 1837.) bildet Tafel 1V. Fig. 15—18. Fucoidenreste ab, welche zu unvollstindig er-
halten sind, um #iberhaupt eine bestimmte Ansicht zu erlanben. Brongniarts Fucoides Nil-
sonianus (hist. veget. foss. Taf. II. Fig. 22. 23.) und F. septentrionalis (Tafel II. Fig. 24)
werde ich bei den Coniferen erwihnen.

Die von mir festgehaltenen Algen der rhiitischen Formation reduziren sich demnach auf vier
Arten, von welchen eine den Formen des stissen Wassers, drei marinen Formen analog sind. Die-
erstere ist der rhitischen Formation Frankens, in welcher marine Formen bis jetzt nicht nachge-
wiesen sind, eigenthtimlich; die letzteren gehdren den Alpen an.

An anderen Fundorten der rhiitischen Formation scheinen Algenreste bis jetzt nicht beob-
achtet zu sein.

CONFERVACEAE.

CONFERVITES Brongniart.

1) Confervites Braunianus, filamenta tenuia cylindrica ramosa longissima flexuosa.

" Tafel IV. Fig. 10.

Confervites liasokeuperinus C. Fr. Braun, Flora 1847. p. 82. Unger, gen. et spec.
pl. foss. p. 2 : :

In dem Lettenschiefer der rhitischen Formation: Veitlahm bei Kulmbach (Br. S!); in den
diinnschiefrigen Sandsteinen: Jigersburg bei Forchheim (Dr. Popp!); Donndorf bei Bayreuth,
(Br.‘ S1).%)

" Diese unter dem obigen Namen von Braun in seinem Verzeichnisse der bei Veitlahm gefun-
denen Pflanzen aunfgefuhrte Art ist der einzige Pflanzenrest aus der rhitischen Formation Frankens,
welcher als Reprasentant aus der Gruppe der Algen betrachtet werden kann.

Wie aus der Abbildung (Tafel IV. Fig. 10) hervorgeht, sind diese Reste durchaus jenen #hn-
lich, welche in Folge der Aehnlichkeit mit Conferva als Confervites bezeichnet und fir den

*) Br. 8. =- Braun's 8ammlung, jetzt Eigenthum des Mineralien-Cabinets der Universitiit zu Wiirzburg.
M. 8. — Palacontologische Sammlung zu Miinchen.
G. B. 8. - Sammlung der Generaladministration des Salinen- und Bergwesens zu Miinchen.
Kr. 8. = Kreissammlung zu Bayreuth.
W. 8. = Sammlungen der Universitit zu Wiirzburg.
B. 8. = Sammlung des naturh. Vereins zu Bamberg.

1#
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Conferven analoge Formen gehalten werden. Die Untersuchung der Kohlenreste lisst keinen
_Zweifel tiber den Ursprung derselben aus dem Pflanzenreiche zu, allein da die Kohle strukturlos
ist, so konnte ich keinen niheren Aufschluss Gber die Gruppe, weleher sie etwa angehort haben,
erhalten.

Es sind dinne, cylindrische, #stige, hin und ‘hergebogene Faden, welche bei den Exemplaren
von Veitlahm und der Jigersburg wirr durcheinanderliegen, bei den Exemplaren von Donndorf
sind dagegen die Individuen mehr vereinzelt. Bei den letzteren haben die einzelnen Faden zngleich
einen etwas stirkern Durchmesser, was jedoch nur auf die Abstammung von einem &ltern Theile
der Pflanze, nicht auf eine eigene Art hindeutet.

An der Jagersburg finden sie sich in Begleitung von Farnresten, Blattsticlen und Blattfrag-
menten, deren Vorkommen unter diesen Umstinden darauf hindeutet, dass sie in Niederschligen
ruhigen Wassers eingeschlossen wurden.

Braun's Bezeichnung dieser Art habe ich aus dem Grunde geindert, weil ihr eine fir das
geognostische Verhalten der Formation unrichtige Anschanung zu Grunde liegt.

FLORIDEAE

CHONDRITES Sternberg.

1) Chondrites vermicularis Gtimbel, frons flabellato-ramosa, rami basi et apice attenuati,
medio incrassati, apice acuti, simplices vel dichotomi.

Tafel 1. Fig. 1.

Chondrites vermicularis Giimbel, Geognostische Beschreibung der bayrischen Alpen;
p. 391, 399.

In der rhiitischen Formation der nordodstlichen Kalkalpen: Schwarzachen bei Bergen, Klamm
bei Reut im Winkel (Gitmbel! G. B. 8!).

Das Laub dieser kleinen Alge ist ficherférmig in cylindrische dichotome, seltner einfache Aeste
getheilt, welche gegen die Spitze und Basis verschmilert, in der Mitte dicker sind. Unter den mir
_mitgetheilten Exemplaren ist das abgebildete Exemplar am vollstindigsten erhalten, aber auch ihm
scheint der unterste Theil der Basis zu feblen. Die Mehrzahl der Exemplare besteht nur aus
einzelnen Aesten oder Fragmenten derselben, welche auf den Gesteinsflichen oft in grosser Anzahl
zerstreut liegen. '

2) Chondrites rhaeticus Gimbel, frons pinnatim ramosa, rami lineares integri.
Taf. I. Fig. 2.
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Chondrites rhaeticus Gumbel, Geognostische Beschreibung der bayrischen Alpen;
p. 391, 399.

In der rbatischen Formation der norddstlichen Kalkalpen: Schwarzachen bei Bergen, Reut
im Winkel (Gtmbel! G. B. 8!).

Von dieser Art liegen mir nur sehr unvollstindige Fragmente vor, welche kaum mehr
schliessen lassen, als dass das Laub dieser Art in lineare Aeste getheilt war. Das abgebildete
vollstandigste Exemplar halte ich fur das Fragment eines Astes, an welchem die Seitendiste ebenso
unvollstindig erhalten sind. '

P HYCE AE

CYLINDRITES Goppert.

1) Cylindrites antiquus, frons ramosa, rami cylindrici vesiculiferi, vesiculae oblongae vel
ovatae.

Tafel 1. Fig. 3.

In der rhitischen Formation der norddstlichen Kalkalpen: Klamm bei Reut im Winkel
(Gimbel! G. B. S!).

Das abgebildete Exemplar, so wie ein zweites kleineres Fragment dieser Reste gehdrt, nach

dem zum Theile noch vorhandenen Kohleniiberzuge zu schliessen, -unzweifelhaft dem Pflanzenreiche
an. Ich wlsste sie mit keiner andern Pflanzenform besser zu vergleichen, als den grdssern Arten
der Phyceen, namentlich den Gattungen Lessonia, Fucus und Macrocystis, und jedenfalls
wird diese Ansicht in dem gleichzeitigen Vorkommen zahlreicher Meeresthiere eine weitere Stttze
finden.
' Die Reste stehen der von Goppert (ber die fossile Flora des Quadersandsteines in Schlesien,
Nova Acta Bd. XIX. vol. II. p. 115) aufgestellten Gattung Cylindrites am niichsten, weichen
aber von Cylindrites spongioides Gdppert durch die geringe Lingsentwickelung der einge-
schntirten Theile des Laubes ab. Wenn ich auch zugebe, dass das Vorkommen einer Gattung der
Kreideflora, welche zur Tertidrflora jedenfalls in einer viel niheren Beziechung als zu den Floren
dlterer Formationen steht, in der rhitischen Formation nicht sehr wahrscheinlich ist, so habe ich
es doch unterlassen, sie von dieser Gattung zu trennen, da das mir vorliegende Material zwar
gendigt, um das Vorkommen einer den Phyceen analogen Pflanzenform in der rhitischen Formation
zu constatiren, keineswegs aber, um die Aufstellung einer neuen Gattung zu rechtfertigen.

Das Fragment ist 4 Zoll lang bei einer Breite von sieben Linien; es ist flach znsammen-
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gedriickt, ginzlich in Kohle umgewandelt, welche, theilweise abgesprungen, einen nur durch die
Risse der Kohle etwas unebemen Abdruck zuriickgelassen hat. Ein zweites mir vorliegendes,
etwa 1} Zoll langes Fragment scheint die Spitze des abgebildeten Exemplares zu sein. Dasselbe
ist etwa einen Zoll unterhalb der abgerundeten Spitze ebenfalls eingeschnirt. Auch das abge-
bildete Exemplar besitzt solche eingeschniirte Stellen, und es mogen die zwischen den Ein-
schniirungen liegenden Stellen, wie dies bei Fucus nodosus der Fall ist, blasig aufgetrieben
gewesen sein. Von Fructifikationen ist keine Andeutung vorhanden, Fragmente der Kohle haben
weder bei Behandlung mit chlorsaurem Kali und Salpetersiure, noch an Schliffen Strukturverhilt-

nisse erkennen lassen.

2) Cylindrites rugosus, frons cylindrica ramosa, extus tuberculis minutis obsita.

Tafel 1. Fig. 4.

Caulerpites rugosus Giimbel, Geognostische Beschreibung der bayerischen Alpen;
p- 391, 399.

In der rhitischen Formation der norddstlichen Kalkalpen: Schwarzachen bei Bergen, Klamm
bei Reut im Winkel (Gtimbel! G. B. S!).

Die von Giimbel mir mitgetheilten Exemplare seines Caunlerpites rugosus sind Frag-
mente von verschiedenem 5 — 1" starken Durchmesser, welche wie ich vermuthe, zum Theile
von Stimmen oder Hauptisten und Nebenisten herriihren und ohne Zweifel auch den obern und
untern Theilen derselben entsprechen. Ich zihle sie ebenfalls zu Cylindrites, sie unterscheiden
sich aber von der vorausgehenden Art durch die zahlreichen kleinen dichtstehenden Erhthungen
der Aussenfliche. Jede Spur von Kohle fehlt und Querschliffe wie Lingsschliffe haben sich voll-
stindig structurlos erwiesen. Die kleinen warzenformigen Erhohungen, welche sich an allen
Exemplaren finden, demnach tiber die ganze Oberfliche der Pflanze verbreitet gewesen sein miissen,
deuten kaum auf das Vorhandensein von Fructifikationen hin, sondern sind Epidermoidalbildungen.

Mit Halymenites sind sie ebenfalls verwandt, da bei dieser iihnliche warzenformige
Erhohungen vorkommen.

Eines der von Gimbel mir mitgetheilten Exemplare enthdlt den vertieften Abdruck einer
Muschel, eine Thatsache, welche beweist, dass die Substanz derPflanze weich gewesen sein muss.
Dies schliesst die Vermuthung aus, dass die Fragmente den Corallineen angehdrt haben.
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INCHENES.

Aus der Familie der Flechten fohrt Braun in seinem Verzeichnisse der Kreissammlung
zu Bayreuth (p. 94) einen Ramalinites lacerus Braun aus dem Keupersandsteine von Eckers-
dorf bei Bayreauth auf, dessen auch Unger gen. et spec. pl. foss. p. erwihnt. Nach dem mir
vorliegenden Originalexemplare Braun's gehoren diese Reste nicht zu den Flechten, sondern sind
die horizontalen, kriechenden Rhizome von Jeanpaulia. Auch in der paliontologischen Samm-
lung zu Milnchen befinden sich Exemplare dieser Rhizome.

HYSTEROPHYTAE.

F U NG L

XYLOMITES Unger.

1) Xylomites Zamitae Goppert, perithecium rotundatum vel oblongum, regulare, raro irre-
gulare subplanum, discus orbicularis parum distinctus subinteger vel distinctus integer.

Tab. I. Fig. 5 — 7.

Xylomites Zamitae Goppert, Gatt. foss. Pfl. Lief. 5. 6. p. 109. Tab. 13. Fig. 1 — 4.
Unger, gen. et spec. pl. foss. p. 38. Schenk, Beitr. p. 9. Tab. II. Fig. 1.

Xylomites tuberculus C. Fr. Braun, Flora 1847. p. 82. ex parte. Popp, Jahrbuch
fur Mineralogie etc. 1863. p. 408.

Xylomites tuberculosus Unger, gen. et spec. pl. foss. p. 39. ex parte.

Xylomites radiatus C. Fr. Braun, Flora 1847. p. 82. ex parte.
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Xylomatites Zamitae Gdppert in Uebers. der Arb. der schles. Gesellschaft fir 1843.
p. 123.

In den Sandsteinen und Lettenschiefern der rhétischen Formation auf Fiederblattern von
Zamites distans Presl: Strullendorf bei Bamberg (B. S! M. S!); Jigersburg bei Forchheim
(Popp!); Veitlahm bei Kulmbach (M. S! W. S! B. 8! Br. S!); auf Fiederblattern von Otoza-
mites brevifolius Brann: Veitlahm bei Kulmbach (W. S! Br. St M. S!); auf Blittern von
Sagenopteris rhoifolia Presl: Strullendorf bei Bamberg (B. S!).

Braun fohrt in seinen verschiedenen Publikationen fiber die fossilen Pflanzen der
rhitischen Formation vier Arten von Xylomites (X. Zamitae Goppert, X. tuberculus
Braun, X. radiatus Braun, X. asteriformis Braun) auf, sodann in dem Verzeichnisse der
Kreissammlung zu Bayreuth (pag. 93) noch einen Uromycetites concentricus Braun, auf
Blittern einiger Zamites-Arten vorkommend.

Uromycetites concentricus ist nach den Originalexemplaren eine Entwickelungsstufe
des X. Zamitae Goppert, X. tuberculus gehdrt zum Theile ebenfalls zu dieser Art, zum
Theile ist sie der jungere Entwickelungszustand des, wie ich glaube, eine eigne Art bildenden
X. asteriformis, unter X. radiatus verstand Braun einerseits ausgebildete Exemplare des
X. Zamitae Goppert, andern Theils bezeichnete er damit ovale oder kreisrunde Stellen auf den
Segmenten von Otozamites brevifolius, welche mit mehr oder weniger deutlichen radiiiren
Streifen versehen sind. Diese finden sich allerdings ziemlich oft auf den Segnienten der ge-
nannten Otozamites-Art, aber ebenso hiufig kommen sie ausserhalb der Blitter vor, oder sie
ragen itber die Segmente hinaus oder bedecken wohl auch zwei bis drei Segmente. Demnach ist
es nicht wohl mdglich, dass sie blattbewohnenden Pilzen ihren Ursprung verdanken, sondern, rithren
sie @iberhaupt von Pflanzen her, so missen dies selbststindig vegetirende Pflanzenformen gewesen
sein, welche vielleicht den Pilzen angehort haben, da sie an den plattgedriickten Hut von Aga-
ricus-Arten erinnern. Ich mochte sie aber eher fur Bildungen halten, welche durch den
Aggregatzustand des Gesteines bedingt sind.

Xylomites Zamitae wurde zuerst von Goppert in seinen verschiedenen Entwickelungs-
stufen 1. c. vortrefilich abgebildet. Er ist auf den Blittern von Zamites distans Presl nicht
selten, seltner auf den Blittern von Sagenopteris rhoifolia Presl und Otozamites brevi-
folius Braun. Ich halte es nimlich nicht far gerechtfertigt, diese auf Blittern verschiedener Arten
vorkommenden Formen zu tremnnen, da sie fir eine genfigende Charakteristik zu wenig Anhalts-
punkte bieten und wie ich glaube, die Thatsache, dass diese Formen der rhitischen Formation
nicht gemangelt haben, allein von hinreichendem Interesse ist. Braun gibt seine Xylomites-Arten
auch auf Blittern von Aethophyllum an, worin ihm Popp gefolgt ist. Dies beruht jedoch auf
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einem Irrthume, indem beide, wie die Originale beweisen, die schmalblitterige Form von Zamites
distans Pres] fur Blatt-Fragmente eines Aethophyllum hielten.

Der Pilz ist in verschiedenen Stadien seiner Entwickelung auf den Blittern der genannten
Planzen erhalten. In den fritheren Stadien erscheint er als eine leichte runde oder ovale Er-
hihung, welche keine scharfe Umgrinzung besitzt; bei weiterer Entwickelung ist er schirfer um-
grinzt. Kleinere Individuen dieser Entwickelungsstufe sind Xylomites tuberculus Braun und
Popp. Bei den grossten Individuen finden sich fast immer concentrische oder auch radidre Strei-
fen, welche ohne Zweifel durch Einschrumpfen entstanden sind, die ersteren sind Braun's Uromy -
cetites concentricus, die letztern bezeichnete Braun zum Theil als Xylomites radiatus.

2) Xylomites asteriformis C. Fr. Braun, perithecia juniora umbonate integra orbicularia,
seniora irregularia marginata, discus irregularis, medio umbonatus, radiatim rimosus.

Tafel II. Fig. 1 — 2 a. .

Xylomites asteriformis C. Fr. Braun, Flora 1847. p. 82. Ueber Weltrichia. Tab. I.
Figur 5 — 7. TUnger, gen. et sp. pl. foss. p. 38. .

Xylomites tuberculus C. Fr. Bfaun, Flora 1847. p. 82. ex parte.

Xylomites tuberculosus Unger, gen. et spec. pl. foss. p. 39. ex parte.

In den Lettenschiefern der rhitischen Formation auf Stengeln von Monocotyledonen: Veit-
lahm bei Kulmbach (M. S! Br. S!).

Diese Art wurde von Braun in seiner Aufzihlung der bei Veitlahm gefundenen Pflanzen auf-
gestellt und wie ich glaube mit Recht zu den Pilzen gebracht. Sie besitzt, wie X. Zamitae Aehn-
lichkeit mit den unter der Epidermis sich entwickelnden Formen von Xylomen, Rhytismen etc.
Jedenfalls war die von ihm spiter angeregte Vermuthung (tiber Weltrichia mirabilis p. 9), es seien
die Ansatzpunkte seiner Weltrichia mirabilis, eine minder gliickliche.

Die Art ist im vollkommen ausgebildeten Zustande selten, wenigstens habe ich bis jetzt nur
wenige Ixemplare gesehen. Ich kenne sie nur von Veitlahm, wo sie im jingern Zustande auf den
Stengeln und Blittern einer spiter zu erwithnenden Monocotyledone selr hiufig ist. DBraun gibt
in der genannten Abhandlung eine gute Abbildung beider Entwickelungszustinde, nur stellt er die

-*

radiiren Streifen zu regelmissig und scharf dar.

Im jiingeren Zustande bildet der Pilz kleine kreisrunde scharfbegrenzte in der Mitte mit einem
Nabel versehene Lrhdhungen (Tafel II. Iig. 1, 1a.), im entwickelten Zustande ist er flacher,
unregelmiissig eckig begrenzt, gerandet, und mit radidren Streifen versehen, welche durch Auf-
reissen des Peritheciums veranlasst sein konnen (Tafel 1I. Fig. 2, 2a.). Der erstere Entwickelungs-
zustand ist zum Theile Braun's X. tuberculus; ich glaube denselben richtiger hierher zu ziehen,

da neben dem entwickelten Zustande immer auch der unentwickelte Zustand vorkdmmt, wie dies.
S8chenk, fossile Flora der Grenzschichten des Keuper und Lias. 2
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auch bei dem jetzt in der Sammlung der Universitit Wirzburg befindlichen Originale Braun's und
andern von mir gesehenen Exemplaren der Fall ist.

Das Vorkommen von Pilzen ist mit Sicherheit bis jetzt nur an wenigen Fundorten der rhitischen
Formation nachgewiesen, welche sémmtlich Franken angehdren. Unter diesen ist jedenfalls der Fundort
Strullendorf jener, welcher die meisten Exemplare geliefert hat, da dort Xylomites Zamitae
Goppert auf den Blittern von Zamites distans Presl sehr gewOhnlich, und auf den Blittern
von Sagenopteris rhoifolia Presl ziemlich oft vorkémmt. In der Sammlung Schlonbach’s be-
findet sich das Fragment eines mit Pterophyllum princeps Oldham et Morris verwandten
Fiederblattes, auf welchem sich Spuren eines Pilzes finden. Da das mir vorliegende Material zu
ungeniigend ist, beschriinke ich mich auf diese Notiz.

| CORMOPHYTAE.

ACROBRYAE

CALAMARIEAE.

CALAMITEAE
CALAMITES Suckow.

1) Calamites Giimbeli, caulis cylindricus ramosus articulatus costatus, articuli ad caulis
basin breviores, versus medium longiores, §" — 2% lati, 1 1 — 2/ longi, costae in articulis sin-
gulis alternae, lineam dimidiam latae, sujco angustissimo discretae.

Tafel 1. Fig. 8—10.

Calamites liasokeuperinus Braun, Flora 1847. p. 83. ex parte. Ettingshausen, Cala-
mar. foss. p. 80. :
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In den Sandsteinen der rhatischen Formation: Strullendorf, Centberg und Sandhof bei Bam-
berg (B. S! G. B. S!); Jugersburg bei Forchheim (Popp!); Hart und Forst bei Bayreauth (M. S!
Br. S! G. B. S!); Veitlahm bei Kulmbach (M. S! W. S! Br. 8!); Stnhlbeckerberg bei Sahlbeck,
Teufelskirche bei Salzgitter in Hannover, Seinstedt (Schlonbach!).

In der rhitischen Formation kommen zweierlei Calamiten-Ahnliche Reste vor, von welchen
die einen unzweifelhaft zu Equisetites Minsteri Stbg. gehdren, far die andern jedoch bis
jetzt eine #hnliche Abstammung nicht nachgewiesen werden konnte. In der senkrechten Verbreitung
sind sie, so weit ich dies aus eigener Anschauung kenne, getrennt; die zu Equisetites Mins-
teri Stbg. gehdrigen Reste kommen mit Equisetites Mansteri Stbg. gesellschaftlich in den
Lettenschiefern, die andern dagegen in den Sandsteinen vor.

Auch andern Beobachtern sind diese Calamiten-ihnlichen Reste nicht entgangen, sie wurden
aber in ihrer Verschiedenheit nicht erkannt, sondern entweder in eine Art zusammengefasst, wie dies
von C. Fr. Braun geschah, oder auch mit dem Calamites arenaceus des Keupers vereinigt,
welchem sie allerdings so nahe stehen, dass, wenn die Fundorte nicht bekannt sind, die Unter-
scheidung sehr schwierig ist. Bei Vergleichung mit letzterem wird man ihn indess in der Regel
durch die etwas breiteren Rippen der Glieder unterscheiden kénnen. Dass er mit dem Cala-
mites arenaceus des Keupers nicht identisch sein kann, ergibt sich schon daraus, dass keine
dem Keuper angehdrige Equisetites-Art in die rhitische Formation fibergeht, so wenig als
irgend eine andere Art des Keupers. Dass er aber auch nicht von Equisetites Miinsteri
Stbg. stammt, lasst sich durch die bei weitem feineren Rippen deg Hblzkbrpers dieser Art nach-
weisen. Von Calamites Lehmannianus Goppert (Uebers. der Arb. der schles. Gesellschaft
fur 1844. p. 143. Tab. 1. Fig. 1—3.) unterscheidet er sich durch die sehr schmalen Farchen zwi-
schen den Rippen, von Calamites Beani Banbury (.ionrn. of Geolog. Soc. 1851. VIL p. 189.
Zigno fl. foss. ool. p. 45. Tab. III. Fig. 1) durch die an den Gelenken nicht verdickten Glieder.
Unsere Art steht de;p Calamites Lehmannianus Goppert am Nichsten, unterscheidet sich
aber durch die angegebenen Merkmale, wobei ich zugebe, dass diese Differenz durch die verschie-
denen Erhaltungszustinde bedingt sein kann. Wenn nun auch die fossile Flora des Thoneisen-
steins von Wilmsdorf jemer der rhitischen KFormation nahe steht, so scheinen ihre Lagerungs-
verhaltnisse doch noch nicht mit der ndthigen Sicherhejt festgestellt zu sein, indem sie einerseits
dem mittleren Jura, andererseits dem Keuper zugezithlt wird.

Ich halte es desshalb far zweckmaissiger, die in Franken vorkommenden Calamitenreste als
eigene Art zu sondern und bezeichne sie als Calamites Gimbeli, da ich den von Braun gewihl-
ten Namen nicht benutzen kann. 7

Es liegen mir nur Bruchsticke mit einem, zweien und drei Gliedern vor, aus welchen ein

vollstindiges Bild der Pflanze sich nicht ergibt. Sie reichen aber hin, einerseits die Art zu
} ox
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charakterisiren , sodann mit Sicherheit darzautbun. dass sie mit dem calamitenshnlichen Holzkorper
von Equisetites Miinsteri Stbg. nicht identisch sind.

Der Durchmesser der Stengelfragmente wechselt zwischen } Zoll bis 2 Zoll; bei den Stengel-
fragmenten mit grisserm Durchmesser sind die Glieder kiirzer, bei geringerem Durchmesser linger,
bis zu 2 Zoll. Wie ich glaube, hingt dies von zwei Momenten ab: FEinestheils muss der Durch-
messer der Fragmente verschieden sein, je nachdem.sie von der Hauptaxe oder den Nebenaxen
herrithren, andererseits wird, wie sich dies bei dem Calamites arenaceus des Keupers nach-
weisen lisst, die Linge der Glieder je nach den Entwickelungsstufen verschieden sein. Sodann
wird der Theil des Stengels, von welchem sie herrithren, von Einfluss sein; untere Stengelglieder
sind kiirzer, die oberen linger. Unter den Exemplaren der Braun'schen Sammlung befindet sich
ein mit einem kurzen Astfragmente versehenes Exemplar; ein Theil der Exemplare besitzt wie
C. Lehmannianus Goppert fein gestreifte Furchen, bei andern fehlen die Streifen, was ohne
Zweifel seinen Grund in dem verschiedenen Erhaltungsznstande hat.

Die Rippen sind eine halbe Linie breit, ohne Streifung, gewolbt, wenn sie nicht durch Druck
abgeplattet sind, durch eine schmale Furche geschieden; sie wechseln in den einzelnen Gliedern.
An den Gelenken einzelner Exemplare sind ovale Knotchen vorhanden (Tafel I. Fig. 10). an an-
dern fehlen sie (Tafel 1. Fig. &, 9).

Zamites spec. dub. Brauns (Palacontogr. Bd. IX. p. 58. Tab. 15. Fig. 5. a. b.) gehort,
wie ich aus itbereinstimmenden Fragmenten der Schlonbach’schen Sammlung schliesse, zur in Rede
stehenden Art.

Ueber die Verbreitung derselben, ausser den angegebenen Fundorten, Lisst sich ohne Ansicht
von Exemplaren nichts sagen, da sie nit Calamites arenaceus verwechselt ist. Ohne Zweifel
gehort der in den Grenzschichten des Keuper und Lias erwiihnte C. arenaceus zum Theile hierher.

2) Calamites hoerensis Hisinger. caulis evlindricus articulatus. late costatus. costae elevatae,
sulco angusto discretae, tenuiter striatae.

Tafel VII. Fig. 1.

Calamites hoerensis Hisinger, Lethaca suecica; suppl. II. p. 5. Tab. 38. Fig. 8. Unger,
gen. et spec. pl. foss. p. 50. Ettingshausen. Calamar. foss. p. 75, Zigno, flor. foss. oolith. p. 44.

Calamites posterus Deffn. und Fraas. Jahrb. 1859, p. 9.

Arundinites priscus Brauns in Palaeontogr. Bd. IX. p. H9. Tab. 15. Fig. 1. a. h. e,

Arundinites dubius Brauns in Palacontogr. Bd. IX. p. 59. Tab. 15. Fig. 2.

In den Sandsteinen der rhiitischén Formation: Siihlbeckerberg bei Sithlbeck. Teufelskirche
bei Salzgitter in Hannover (Schlonbach!), Seinstedt (Brauns' Schlinbach!). Langenbriicken. Malsch
in Baden (Fraas).
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Unzweifelhaft sind die von mir fur Hisinger’s Art erklirten Fragmente die beiden von Brauns
1. c. unterschiedenen Arundinites-Arten, welche gewiss nur einer einzigen Art angehdren und
nur verschiedenen Erhaltungszustinden derselben entsprechen. Gegen die Ansicht Brauns' mochte
ich bemerken, dass das Vorkommen von Gramineen in der rhiitischen Formation zwar nicht un-
maoglich ist, indess die bei Seinstedt vorkommenden Fragmente nicht bloss die Deutung als Gra-
mineenreste zulassen. Will man sie fir Gramineen erkliren, so ist es gewiss richtiger sie fir
eine den Bambuseen angehorige Form zu halten, eine Deutung, welche mit den klimatischen
Verhiltnissen dieser Periode mebr in Einklang steht. Brauns erklirt ferner die Tab. 15. Fig. 1.
b. c. und Fig. 2 abgebildeten Fragmente fir lings gefaltete, scharf geriefte Blitter. Es sind je-
doch Stengelfragmente, von welchen die Schlonbach’'sche Sammlung nicht nur mit den Exemplaren
Brauns’ vollstindig tibereinstimmende Exemplare besitzt, sondern auch Fragmente, welche iber
die Stengelnatur gar keinen Zweifel lassen. Diese haben dieselben breiten, feingerieften Rippen,
wie jene; der Unterschied liegt nur darin; dass die einen flachgedrtickt sind, die andern dagegen
nicht.  Schldnbach’'s Sammlung liefert durch Zwischenstufen die sprechendsten Belege fiir
diese Ansicht.

Ich habe die Fragmente mit Calamites hoerensis Hisinger, vereinigt. Dass sie zu Ca-
lamites, so lange keine vollstindiger erhaltenen Exemplare bekannt sind, gezogen werden, glaube
ich durch ihre nahe Verwandtschaft mit Calamites Meriani Heer und durch die grosse Aehn-
lichkeit mit den Arten dieser Gattung rechtfertigen zu konnen.

Hisinger's Art kenne ich nur aus der Abbildung der Lethaea suecica. Vergleicht man diese
mit den mir durch Herrn Schlonbach mitgetheilten Exemplaren, so steht sie jenen Exemplaren
nahe, deren breite Rippen durch Druck sehr undeutlich geworden, die feinen Streifen derselben
aber fast vollstiindig verschwunden sind. Da nun die Pflanzenreste von Hoer in den gleichen
Schichten wie jene von Seinstedt vorkommen, so wird die Vereinigung der Fragmente von
Seinstedt mit jenen von Hoer nicht ganz unbegriindet sein.

Calamites posterus Deffner und Fraas gehort hieher, wie aus der Erwithnung der nord-
deutschen Fundorte, der kurzen Bescheibung und der Vergleichung mit dem sogenannten C. sul-
catus (C. Meriani Heer) der Lettenkohle sich ergibt.

Die mir vorliegenden Exemplare sind etwa 5" lange Stengelstiicke bei 1%,* Durchmesser,
cylindrisch, mit bis 1”/ breiten gewolbten feingerieften, durch einc schmale Furche getrennten Rippen.
Andere Exemplare sind sehr stark zusammengedriickt, desshalb flach, sie besitzen aber dieselben
breiten feingerieften Rippen. Diese entsprechen den beiden Arundinites-Arten von Brauns.

In der rhitischen Formation Frankens, sowie der Alpen fehlt diese Art. ihr Vorkommen ist
in Schonen, Braunschweig, Hannover und Baden festgestellt. '



2 14 €-

EQUISETACEAE.

EQUISETITES Sternberg.

1) Equisetites Mfinsteri Sternberg, rhizoma cylindricam, elevato-costatum, articulatam;
articuli incrassati, folia in vaginam dentatam coalita, dentes acuti; gemmae hypogaeae cylindricae
basi attenuatae, vaginis dentatis imbricatis vestitae, dentes lineares acuminati; caulis cylindricus
articulatus elevato-costatus ramosus, costae latae, rami e vaginarum basi erumpentes, solitarii;
folia sterilia in vaginam dentatam connata, dentes lineares aristato-acuminati, folia fertilia petio-
Jata libera peltata pentagona, spicam in statu juniori ovato-globosam ad basin vagina suprema cinc-
tam, in statu evoluto ovato-oblongam basi liberam formantia. -

Taf. II. Fig. 3 — Fig. 9a. Taf. IIIL.

Equisetites Mtnsteri Sternberg, Flora der Vorw. II. p. 43. Tab. 16. Fig. 1 — 5. 9.
Unger, gen. et spec. pl. foss. p. 56. Ettingshausen, Calamar. foss. p. 90. Tab. 9. Fig. 1 — 1.
Schenk, Beitr. p. 19. ' :

Equisetites Hoflianus Presl in Sternberg, Flora der Vorw. II. p. 106. Tab. 32.
Fig. 9, 11. Unger, gen. et spec. pl. foss. p. 57.

Equisetites Rossertianus Presl in Sternberg, Flora der Vorw. II. p. 106. Tab. 32.
Fig. 12. 2.-3. 12, c. d. Unger, gen. et spec. pl. foss. p. 57. Ettingshausen, Calamar. foss. p. 92.

Equisetites moniliformis Presl in Sternberg, Flora der Vorw. II. p. 1086.
Tab. 32. Fig. 12. a. 1. 12. b. Unger, gen. et spec. pl. foss. p. 56. Ettingshausen, Calamar. foss. p. 92.

Equisetites attenuatus C. Fr. Braun, Flora 1847. p. 83.

Pterophyllum spec. dub. Brauns, Palaeontogr. Bd. IX. p 58 Tab. 15. Fig. 4.

Calamites liaso-keuperinus C. Fr. Braun, Flora 1847. p. 83. ex parte.

In den Lettenschiefern der rhiitischen Formation: Strullendorf, Hofen und Reindorf bei Bam-
berg (B. S! M. S!); von Veitlahm bei Kulmbach (Br. S! W. S! M. S! B. S!); an der Jigersburg
bei Forchheim (Popp!); Hart bei Bayreuth (M. S! Br. 8!); Saaserberg bei Bayreuth
(Br. S!); Forst, Oberwaiz, Phantaisie in der Nihe von Bayreuth; Centberg bei Bamberg,
Thurnau, Oberleitersbach bei Ebensfelde, Hohengtissbach bei Schesslitz, Burkersdorf, Kaltenbrunn
bei Sesslach, Teufelsgraben bei Kips, Atzelsberg bei Erlangen (Gimbel! G. B. S!); Adelhausen
in Baden (Sandberger! C. S!); Hinterholz bei Waidhofen in Oberdsterreich (Unger, Ettingshausen);
Basel (Heer); Seinstedt (Brauns, Schlénbach!).

Eine in der rhitischen Formation Frankens sehr verbreitete Art, welche ausserdem in
der Schweiz, Baden und den ostlichen Alpen vorkdmmt, in Ungarn und im Bannate bis
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jetzt nicht beobachtet ist. Schlonbach erwihnt (Jahrbuch fir Mineralogie etc. 1860) aus dem
hannoverischen Bonebed Calamitenreste, welche zum Theile hierher gehdren, wie ich aus den
mir mitgetheilten Exemplaren sehe. Auch die von Brauns (. ¢. p. 58 Tah. 15. Fig. 4.) als
Pterophyllum $pecies dubia erwihnten Fragmente gehoren hicher. Ferner scheint
diese Art bei Hoer in Schonen vorzukommen, wenigstens kann ich die von Nilsson (K. Vetensk.
Acad. Handlingar 1820. 2. Tab. 5. Fig. 6a.) abgebildeten Pflanzenreste nur for diese Art halten,
womit ohne Zweifel Bhiera scanica Sternberg, (Flora der Vorw. I. p. 41. Tab. 47. Fig. 2.)
identisch ist. Jedenfalls gehoren beide nicht zu den Monocotyledonen, sondern sind schlecht er-
haltene Equisetitenfragmente, welche von Equisetites Mansteri Stbg. in beinahe glticklicher
Weise bei Veitlahm vorkommen. Die Sammlung des botanischen Gartens zu Wirzburg besitzt ein
ghnliches Exemplar dieser Art. In den dstlichen Alpen und zwar, wie aus den neuesten Mittheilungen
von Lipold (Jahrb. der geolog. Reichsanst. 1865. I.) erhellt, im untersten Lias, tritt in ihrer Gesellschaft
Equisetites Ungeri Ettingsh. anf, welche Art nach den mir vorliegenden Fragmenten einer Equise-
tites-Art von Fiinfkirchen wahrscheinlich auch in Ungarn vorkdmmt; im Himalaja ist Equisetites
rajmahalensis Oldham et Morris eine nahe verwandte Art. Als analoge Arten treten im Lias
der Schambelen Equisetum liasinum Heer, im Oolithe England’s Equisetum laterale Lindl.
auf. Bei der Haufigkeit der Ueberreste an den einzelnen Fundorten, bei ihrer ausgedehnten hori-
zontalen Verbreitung darf sie als eine der charaktergebenden Pflanzen des Festlandes der rhitischen
Formation angesehen werden. Von ihr haben sich fast alle Theile erhalten, welche namentlich die
Sammlung des naturhistorischen Vereines zu Bamberg und jene Herren Dr. Popp’s zu Bayreuth in
grosser Anzahl besitzt. Erstere ist an dem fir die Kenntniss der Art wichtigen Materiale so reich,
wie keine andere der mir bekannten Sammlungen *).

Die Pflanze stimmte in ibrer Entwicklung und in ihrem Habitus mit den Equiseten der Jetzt-
welt @iberein, und hat wohl, nach dem Durchmesser der Stengelfragmente zu urtheilen an Grosse
den tropischen Formen der Gattung Equisetum nicht nachgestanden, wenn sie anch die Grosse
der Equisetites- Arten des Keupers nicht erreichte.

Das Rhizom ist cylindrisch, gegliedert, die Glieder erhaben gerippt, an den Gelenken ver-
dickt; die zu einer Scheide verwachsenen Bliitter gezihnt, die Zahne spitz (Tafel II. Fig. 3.
Tafel ITI. Fig. 4.). Ohne Zweifel waren an den Gelenken Wurzelfasern vorhanden, welche jedoch
an den mir vorliegenden Exemplaren nicht nachweisbar sind. ' ’

Aus den Rhizomen entwickelten sich Knospen, welche entweder in dem unentwickelten Zu-
stande oder in ihren weiteren Entwicklungstufen sich erhalten haben. Die Briiche von Strullen-

_*) Bei meinen friiheren Untersuchungen tiber die fossilen Pflanzen der Umgegend von Bamberg konnte ich nur einen
sehr kleinen Theil der 8ammlung des naturhistorischen Vereines benutzen. Den freundlichen Bemithungen Herrn
Dr. Kilster's verdanke ich es, dass mir flir die vorliegenden Untersuchungen die ganze Sammlung zur Benutzung
iiberlassen und hierher gesendet wurde.



-9 16 &-

dorf bei Bamberg und jene an der Jagersburg bei Forchheim zeichnen sich unter den mir be-
kannten Fundorten durch den Reichthum an diesen Erhaltungszustinden aus. Ausserdem
kenne ich sie noch von Veitlahm, wo sie jedoch sehr selten sind. Diese Knospen besitzen
eine {lberraschende Aehnlichkeit mit den an den Rhizomen der Equiseten der Jetztwelt vor-
kommenden Knospen, weshalb ich nicht das geringste Bedenken trage, mich in dem erwihnten
Sinne auszusprechen. Die noch unentwickelten Knospen sind cylindrisch, an ihrer Basis sehr ver-
schmalert (Tafel III. Fig. 6. 6a.) mit dicht tbereinander liegenden Scheiden, deren Zahne linear
und zugespitzt sind, besetzt; an der Spitze sind sie, wenn vollstdndig erhalten stumpf abgerundet,
oder diese Spitze ist ausgebrochen. Den ersteren Erhaltungszustand beschrieb Presl als Equisetites
Roessertianus. Sind sie zertrimmert, liegen die Triimmer so, dass eine oder zwei aus-
gebrochene Spitzen wbereinanderliegen, so. entsprechen sie dem Equisetites moniliformis
Presl. Da dies ganz zufillig ist, so erklirt es sich, warum Equisetites moniliformis
Presl so ausserordentlich selten und vielleicht nur in dem Originale Presl’s vorhanden ist,
welches aber ganz entschieden beweist, dass diese Art nichts anderes ist, als das Fragment
einer unentwickelten Knospe, iiber deren Bruchstelle die Spitze einer, vielleicht der nidmlichen
Knospe, liegt. Brongniart erwihnt @brigens schon (Tableau p. 47.), dass diese beiden Arten nicht
hinreichend begrtindet seien.

Die Identitit von Presl's Equisetites Roessertianus mit Equisetites Mansteri Stern-
berg beweisen ferner jene Exemplare, welche an ihrem untern Theile aus der erstern Art, am
obern Theile aus Equisetites Miinsteri Stbg. bestehen; Knospen, welche einen oberirdischen
Stengel entwickelt haben, dessen Zusammenhang mit der Knospe, aus welcher er entstanden, voll-
stindig erhalten und ausser Zweifel ist. (Taf. III. Fig. 5.)

Der oberirdische Stengel ist cylindrisch, erhaben gerippt, gegliedert, die Gelenke mit sterilen,
zu gezihnten Scheiden verwachsenen Blittern besetzt (Taf. III. Fig. 5.). Stengel, noch mit Aesten
versehen, habe ich nur in Dr. Popp’s Sammlung gesehen, welche Stengelfragmente besitzt, an
welcher kurze Aeste im Zusammenhange erhalten sind; dass sie &dstig waren, geht unzweifelhaft
auch aus jenen Exemplaren hervor, deren Scheiden an der Basis kreisrunde mit einem Calamiten-
kerne versehene Narben (Tafel II. Fig. 4, Tafel ITl. Fig. 10.) tragen, welche nach ibrer Stellung
nicht von querdurchbrochenen Gelenken herrothren konnen. Die Aeste konnen nicht in Wirteln,
sondern milssen einzeln gestanden haben, wie z. B. bei Equisetum fluviatile, E. hiemale.
Lindley bildet solche Astnarben bei seinem Equisetum laterale (Fossil. Flora Tab. 186) ab.
Wie bei den Equiseten der Jetztwelt traten die Aeste aus der Basis der zu einer Scheide ver-
wachsenen Blitter aus.

Der Durchmesser des Stengels betrigt, je nachdem die Fragmente von den Haupt- oder
Nebenaxen stammen, 2 bis 1. Die Aeste sind selten dicker als 4/, Stengelfragmente von
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1—2% Durchmesser nicht selten. Stengel und Aeste sind erhaben .gerippt, wenn sie nicht durch
Druck verdndert sind. In diesem Falle sind die Ri}ipen entweder flach, oder sie sind ganz ver-
schwunden. Wihrend die bei Strullendorf vorkommenden Stengelfragmente in der Regel die Rip-
pen sehr deutlich zeigen, besitzen die Exemplare von Veitlahm bei Kulmbach (Tafel II. Fig. 6, 7.)¢
von Hart und dem Saaserberge bei Bayreuth, der Jigersburg bei Forchheim fast immer sehr un-
deutliche Rippen, sie sind zaweilen ganz verschwunden. An zahlreichen Zwischenzustinden, welche
beweisen, dass das deutlichere oder minder deutliche Hervortreten der Rippen nur von dem gros-
seren oder geringeren Drucke abhingig ist, fehlt es an allen Fundorten nicht.

Sind die Stengel von der Rinde entbldsst, sei diese nun vor dem KEinschlusse oder erst
spiiter zerstort, so ist die Art im Calamitenithnlichen Zustande erhalten. Dieser Erhaltungszustand ist
mit Calamites Gimbeli vereinigt worden. Es findet hier ganz dasselbe Verhiltniss statt, wie
bei den Equisetitesarten des bunten Sandsteines und Keupers: der Holzkdrper ist entweder theilweise
(Taf. I1I. Fig. 2.) blosgelegt oder allein noch vorhanden (Taf. III. Fig. 1). Der erstere Erhaltungs-
zustand ist nicht hiufig; h#ufiger sind der Rinde vollstindig beraubte Holzkorper, dann jene
Fragmente, bei welchen an dem Querbruche, entweder der Stengel oder der Aeste oder an den
Astnarben, der Calamitenshnliche Holzkdrper frei liegt, sei es nun, dass die Rinde ganz fehlt oder
noch erhalten ist. (Taf. III. Fig. 3. 7. 8.) Uebrigens kannte schon Sternberg diesen calamiten-
dhnlichen Holzkorper und bildet in seiner Flora der Vorwelt (LI. Tab. 16. Fig. 4) einen querdurch-
breehenen Ast mit dem Calamitendhnlichen Kerne, auf Tab. 32. Fig. 11. Calamitenkerne ab.
Die Sammlung des naturhistorischen Vereines zu Bamberg besitzt alle diese Erhaltungszustinde
in reicher Auswahl, auch Herrn Dr. Popp’s Sammlung enthiilt sehr belehrende Exemplare.

Die Scheiden sind angedriickt, gezihnt, die Zshne linear, lang zugespitzt (Tafel II. Fig. 8), an
den oberirdischen Theilen sind sie etwas breiter, an den unterirdischen Knospen schmiler. Sie
sind nicht immer vollstindig erhalten, und haben ihre verschiedenen Erhaltungszustinde einerseits
eine nicht ganz richtige Charakteristik der Art veranlasst, sodann sind sie Veranlassung gewesen,
cigene Arten zu unterscheiden. Fehlt die pfriemliche grannenartige Spitze vollstindig oder zum
grossten Theile, so sind die Zihne kurz, dreieckig, spitz oder zugespitzt (Tafel II. Fig. 5; Tafel
1II. Fig. 9); oder die Spitze des breiteren Theiles des Zahnes ist ebenfalls zerstort, dann erscheinen
die Zihne als stumpfe abgerundete Fortsitze der Scheide oder diese sind ebenfalls verschwunden,
und nur die Scheide oder deren Basis als kurger, zuweilen unebener Rand vorhanden (Sternberg,
Flora der Vorw. II. Tab. 16. Fig. 9). In den dtinn geschichteten glimmerreichen Sandsteinen der
rhitischen Formation, in welchen zahllose Pflanzentrimmer vorkommen, sind die Scheiden allein
oder nur ihr oberer gezahnter Theil, so weit er aus derbem Gewebe bestand, erhalten, oder Stengel-
reste mit schlechterhaltenen Zahnen: Presl’s E quisetites Hoflianus (Sternberg, 1. ¢. Tab. 32.
Fig. 9). Braun’s Equisetites attenuatus (Taf. II. Fig. 6. 7.) ist ein Equisetites Minsteri,

S8chenk, fossile Flora der Grenzschichten des Keuper und Lias. 3

i,
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dessen Rippen entweder gar nicht oder nur undeutlich erhalten sind, dessen Scheidenzihne in der
Regel feblen und nur die Basis der Scheide erhalten ist. Da nun bei Veitlahm mit den Fragmen-
ten oberirdischer Stengel auch solche von unterirdischen vorkommen. deren Gelenke verdickt sind,
so erklirt es sich, wenn Braun seinem E. attenuatus eine starke Verdinnung des Stengels an
den Scheiden beilegt und ihn neben E. Mtinsteri erwdhnt. Er hielt die unterirdischen Stengelfragmente
fir eine eigene Art. Aus Dr. Popp's Sammlung liegen mir Fragmente einer Equisetitenscheide
vor, welche mit dem von Ettingshausen (Calamar. foss. Tab. 8. Fig. 4.) abgebildeten, zu
Equisetites Ungeri gezogenen Scheidenfragmente vollstindig abereinstimmen; ich- vermag
diese von den weniger gut erhaltenen Scheiden des Equisetites M@ nsteri nicht zu trennen. so
dass ich vermuthe, dass sie und die fibrigen von Ettingshausen abgebildeten Fragmente nicht zusam-
mengehdren. Equisetites Ungeri Ettingshausen, mit welchem Equisetites veronensis Zigno (FI.
foss. oolith. p. 64. Tab.IV.) nahe verwandt ist, wurde in Franken bis jetzt nicht gefanden. Andri’s
Equisetites lateralis (Fossile Flora von Steierdorf, Taf. 6. Fig. 1.) stimmt hinsichtlich der Schei-
denzihne mit dem einen der oben erwihnten Erhaltungszustinde des Equisetites Mainsteri Stbg.
iberein, er unterscheidet sich jedoch nach der Abbildung durch breitere Rippen des Calamitenkerns.
Was Andri abbildet, sind fibrigens querdurchbrochene Stengelsticke und keine Astnarben.

Die Scheidenzihne des untern Stengeltheiles sollen bei Equisetites Mtinsteri im Gegen-
satze zu jenen des obern Stengeltheiles, welche als linear und zugespitzt beschrieben werden, drei-
eckig und spitz sein. KEs ist dies vielleicht im Allgemeinen ganz richtig, da in der Regel Stengel-
fragmente von grdsserem Durchmesser solche kurze spitze Scheidenziihne besitzen. Indess ist dies
nicht immer der Fall; bei jenen Stengelresten, welche noch mit der unterirdischen, aus unent-
wickelten Stengelgliedern bestehenden Axe in Verbindung stehen, habe ich fast immer sehr gut er-
haltene lineare zugespitzte Scheidenzahne gesehen (Tafel ITI. Fig. 5.).

Mit Knospen versehene Fragmente oberirdischer Stengel, mit den unterirdischen Stengeltheilen
im Zusammenhange, kenne ich nur in wenigen Exemplaren aus Dr. Popp's Sammlung. Ich bedauere
sie erst nach Vollendung der Tafeln erhalten zu haben. Die palaeontologische Sammlang zu Miinchen
und die Sammlung des naturhistorischen Vereines zu Bamberg besitzen Stengelfragmente, an deren
Spitze sich eine Knospe befindet (Sternberg, 1. c. Tab 16. Fig. 2. 3), deren Scheiden dicht @berein-
ander liegen, die oberen Stengelglieder weniger, die unteren weiter entwickelt sind (Taf. III. Fig. 11.).

Die Sporenfrachtstinde sind vortrefflich erhalten, scheinen aber selten vorzukommen. Durch
die Untersuchung des reichen Materials der Sammlung des naturhistorischen Vereins zu Bamberg
bat sich ergeben, dass der von Sternberg (1. ¢. Tab. 16. Fig. 5.) abgebildete Sporenfruchtstand
noch nicht vollstindig entwickelt, und desshalb dessen Basis von der obersten Scheide umgeben ist
(Tafel II. Fig. 9, 9. a.). Vollstindig ausgebildete Sporenfruchtstinde sind bedeutend grosser. 2
lang, 1 breit, linglich eifsrmig, an der Basis frei. Die Sporangien sind gestielt, schildformig,
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funfeckig oder sechseckig (Tafel III. Fig. 12. 13). An der Unterseite sind zaweilen noch die
Sporen ftthrenden Facher sichtbar.

Von Heer und andern sind ‘die Equisetites-Arten des Keupers und der rhitischen Formation
mit der Gattung Equisetum vereinigt worden. Es ist nicht zu leugnen, dass Habitus und Ent-
wicklung dieser Arten mit den Equiseten der Jetztwelt ausserordentlich tibereinstimmen. Indess
scheinen mir doch die von Unger (Bot. Zeitung 1847. Abhandl. d. Wiener-Akademie Bd. XI. p. 139.)
nachgewicsenen Strukturverhiltnisse der fossilen, den Equiseten nahe stehenden Pflanzenformen von
solchem Gewichte zu sein, dass die Beibehaltung der Gattung Equisetites zweckmiissig erscheint.

Die Reste des E quisetites Miinsteri Stbg. werden bei Strullendorf nicht selten . begleitet von
FragmentendesCyatheites asterocarpoides Goppert, Sagenopteris rhoifoliaPresl, Ptero-
phyHum Mansteri Goppert, Palissya Braunii Endl., sebr selten von Palaeoxyris Miinsteri
Presl. Die Fragmente kommen entweder einzeln oder in grisserer Menge in den Lettenschiefern
vor, znweilen in so grosser Menge, dass sie Lagen von nach allen Richtungen durcheinander liegen-
den Stengelresten bilden. In dinnschiefrigen glimmerreichen Sandsteinen sind sie in der Regel
sehr schlecht erhalten, sie werden dort von zahllosen kleinen Pflanzentrimmern begleitet, welche
durch die mikroskopische Struktur die Abstammung von Farnen und Cycadeen nachweisen lassen,
bei welchen nur in seltneren Fillen einzelne besser erhaltene Fragmente die Gattungen Spheno p-
teris, Zamitesund Palissya mit Sicherheit erkannt werden konnen. Am Saaserberge bei Bayreuth
kommt Equisetites Minsteri Stbg. mit Palissya Braunii Endl. vor, deren Zweige, Blitter,
Bluthenkitzchen, Zapfen und Saamen dicht neben und ibereinander liegend die plattgedriickten
Equisetiten umgeben. /

Um die Uebersicht der Verbreitung der Zellencryptogamen und der Equisetiten der rhitischen
Formation zu crleichtern, schliesse ich die Zusammenstellung der Arten mit ihren Fundorten an,
wobei ich bemerke, dass die Angabe des Vorkommens von Equisetites Mansteri Sthg. in
der Lettenkohle der neuen Welt bei Basel nothweniiig auf einem Irrthume beruhen muss, da
iberall diese Art, wo das Vorkommen hinsichtlich der Lagerungsverhiltnisse genau ermittelt ist,
der rhitischen Formation angehdrt, nicht aber der Lettenkohle oder einer andern Abtheilung
des Keupers. Unter den mir von Herrn Professor Dr. Merian zur Ansicht ‘mitgetheilten fossilen
Pflanzen der Lettenkohle und des Schilfsandsteines des Cantons Basel befand sich diese Art nicht.
Die Fundorte Niederdstreich's wirden naeh den Mittheilungen Lipold’s (Jahrb. der geolog. Reichs-
anstalt 1865. Heft I,) dem untersten Lias angehoren, ebenso jene Ungarns und des Bannates,
also dem Niveau von Halberstadt. Durch das Erscheinen des zweiten Theiles der erwihnten Ab-
handlung werden ohne Zweifel einzelne Bedenken ibre Losung finden.

3‘
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FILICGCTES

Die Farne bilden mit den Cycadeen die vorherrschenden Pflanzengruppen der rhitischen
Formation. Allerdings haben sich von ihnen vorwiegend die Blitter in oft sehr vollstindigen
Exemplaren oder doch grosseren Fragmenten erhalten. Es fehlen aber auch Stimme, eingerollte,
noch im Knospénzustande befindliche Blitter, Blattsticle und deren Fragmente, so wie verschiedene
Entwickelungsstufen einzelner Arten nicht. Von Goppert sind bereits in dessen Gattungen fossiler
Pflanzen die verschiedenen Entwickelungszustinde von Laccopteris germinans, L. Braunii,
Camptopteris Minsteriana und platyphylla, der Stamm von Thaumatopteris Miin-
steri und ein gerolltes Blatt dieser Art abgebildet. Die Stimmchen von Sphenopteris prin-
ceps Presl wurden von Presl als eine eigene Gattung, Germaria elymiformis, in Sternberg’s
Flora der Vorwelt II. Tab. 59. Fig. 1—9. abgebildet. Aus der fossilen Flora von Steierdorf
wird von Andri Protorhipis Buchii (Tab. VIII. Fig. 1. p. 36) beschricben und abgebildet,
diese mit Recht Primordialwedeln verglichen. Vielleicht sind sie jene von Clathropteris, deren
Nervatur ziemlich nahe steht. )

Neben dem von Goppert erwihnten und abgebildeten Stamme von Thaumatopteris Miin-
steri (Gatt. foss. Pfl. Lief. 1, 2. Tab. III. Fig. 3) von Theta kenne ich von Veitlahm wohlerhaltene Farn-
stimme, von welchen der eine (Tafel IV. Fig. 1) in der palaeontologischen Sammlung zu Miinchen,
der andere in Braun's Sammlung sich befindet. Bei beiden fehlt der untere Theil des Stammes.
Sie sind mit den Basalttheilen der Blattstiele besetzt, wie dies bei den Stammen von Thauma-
topteris Minsteri und einem Theile der Farpe der Jetzwelt der Fall ist. Die Blattstielbasen,
sind an ihrer Oberfliche mit feinen Lingsstreifen versehen, sie scheinen halbrund gewesen zu sein. An
der Trennungsfliche ist keine Gefissbindelspur nachzuweisen. Wie alle Pflanzenreste von Veitlahm
ist der Stamm vor dem Einschlusse einem bedeutenden Grade der Zerstérung, und spiiter einem
starken Drucke ausgesetzt gewesen und desshalb plattgedriickt. Von welcher Art er stammt, ist
nicht mit Sicherheit nachzuweisen; jedenfalls muss er nach seiner Grosse zu urtheilen einer der
grossern bei Veitlahm vorkommenden Arten angehort haben, vielleicht Cyatheites asterocar-
poides Goppert, oder Diplodictyum acutilobum Braun, welche letztere Art mit Cyatheites
asterocarpoides eine der hiufigsten und grossten Arten des Pflanzenlagers zm Veitlahm ist.

An diese Stimme reihen sich die mit Blattstielresten versehenen Rhizome kleiner Farne von
der Phantaisie bei Bayreuth, deren ich bereits bei den Algen erwihnte. Ich mdchte nicht zwei-
feln, dass sie von Sphenopteris Braunii Goppert abstammen, wenigstens lassen sie sich von
den weniger vollstindig erhaltenen Exemplaren dieser Art kaum trennen. Da spiter eine Abbil-



dung eines vollstindigen Exemplars von Sphenopteris Braunii Goppert folgt, so unterlasse
ich es eine Abbildung diese Rhizome zm geben.

Das Tafel IV. Fig. 2 abgebildete Rhizom halte ich fir jenes von Jeanpaulia dichotoma
Unger. Das Rhizom ist kantig, mit dreitheiligen Aestchen versehen und hat desshalb wohl einem
fruchttragenden Exemplare angehort. Einzelne Aeste kommen ebenfalls vor. Braun bezeichnete
diese Rhizome als Ramalinites lacerus und Aphlebia adnascens Presl, wie das Original
seiner Sammlung erweist. Alle Exemplare der palaeontologischen Sammlung zu Mtnchen und der
Braun'schen Sammlung sind von der Phantaisie oder von Eckersdorf bei Bayreuth *). Die Rhizome
haben unverkennbare Aehnlichkeit mit Acrostichum bifurcatum Sw. (Ettinghausen, Abh. der
Akad. zu Wien Bd. XXII. Tab. I. Fig. 1). Da sie indess sehr tiefe Abdriicke zuriickgelassen
haben, und da wo, die in Kohle umgewandelten Theile noch vorhanden sind, diese ihrem Ver-
halten nach von Stammtheilen herrithren muss, so halte ich die ausgesprochene Ansicht ftr richtiger.

Blattstielreste sind namentlich bei Theta eine sehr hi#ufige Erscheinung. Sie gehiren
grosstentheils den Gattungen Thaumatopteris, Alethopteris, Camptopteris und Acro-
stichites an, in deren Begleitung sie hiufig genug vorkommen. In Anthrazit umgewandelt zer-
fallen sie nach kurzer Zeit in Stiicke, weshalb in den Sammlungen meist nur die Abdricke der-
selben sich finden. Die Braun’sche Sammlung besitzt zwei Fragmente von Blattstielen, deren eines
ich Taf. IV. Fig. 3. abbilde. Es ist mit der Rhachis der primdren Segmente versehen und stammt
wahrscheinlich von Acrostichites Goppertianus Schenk. Das andere Exemplar wurde von
Braun irrig fir das Rhizom von Jeanpaulia dichotoma Unger erklirt, und als solches in
Monster's Beitr. Heft VI. Taf. 12. Fig. 10. abgebildet. Von Steinlah im Hanover'schen theilte
mir Herr Salinenoberinspector Schlonbach Fragmente von Blattstielen gefiederter Blitter mit,
deren Abstammung von einer bestimmten Art zweifelbaft ist, da ich von dort keine Art kenne,
welcher sie angehoren konnen. Sie gehdren aber ebenfalls den Farnen an und spricht ihr
Vorkommen ftir die Thatsache, dass ausser der ziemlich hdufigen Taeniopteris tenuinervis
Brauns, noch kleinere Farne in den Grenzschichten Norddeutschlands sich finden.

Eingerolite Blitter von Farnen kenne ich von Theta, der Jiigersburg bei Forchheim und
von Veitlahm bei Kulmbach. Das vollstindigste Exemplar, welches ich #berhaupt gesehen, befindet
sich in der palaeontologischen Sammlung zu Miinchen und wurde von Gdppert in Minsters Beitrigen
V1. Taf. III. Fig. 7. abgebildet. Ich vermuthe, dass es zu Thaumatopteris Mansteri
Goppert gehort.  Derselben Art gehoren wohl auch die von mir Tafel IV. Fig. 5. 6. abgebildeten
Exemplare von Theta bei Bayreuth. Das in Dr. Popp’s Sammlung befindliche von der - Jigers-
burg stammende Exemplar, an welchem zwei sekundire Segmente sichtbar sind, gehdrt wahrschein-

*) Phantaisie und Eckersdorf béseichnen denselben Fundort, da die Steinbriliche xwischen beiden Orten liegen.
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lich zu Thaumatopteris Brauniana Popp. Ueber das bei Veitlahm gefundene, der palaeon-
tologischen Sammlung zu Manchen gehorige Exemplar (Tafel IV. Fig. 7.) kann ich nur die
Vermuthung wiederholen, welche ich hinsichtlich der Abstammung der bei Veitlahm gofundenen
Stammreste gefussert habe.

Die Sammlung des naturhistorischen Vereines zu Bamberg besitzt eine Platte von Strullen-
dorf, auf welcher neben zahlreichen Abdréicken von Blattstielen, auch Abdrticke von Blattnarben
sich befinden (Tafel IV. Fig. 8. 9.). Da durchaus kein Stammrest auf der Platte sich befindet,
die Abdrticke vielmehr ohne Spur eines solchen vorhanden sind, so kdnnen sie nichts anderes
als Abdriacke der Anheftungsstelle des Blattstieles selbst sein. Sie sind kreisrund, mit einer huf-
elsenformigen Gefassbiindelspur, bei deren einer kleine Erhdhungen innerbalb der Schenkel auf
das Vorhandensein einzelner Gefissbfindel hindeuten. Da ich von grdssern Farnen nur Cyclop-
teris pachyrrhachis GOppert und Alethopteris Rosserti Presl aus dem Strullendorfer
Pflanzenlager kenne, so mdchten die Abdrficke von einer der beiden Arten herrfihren.

Von Interesse far die Entwicklung der Gruppe der Farne ist die Thatsache, dass simmtliche
mit wohlerhaltenen Friichten versehene Farne der rhiitischen Formation der Abtheilung der Glei-
cheniaceen angehoren.

NEUROPTERIDEAE.

ACTINOPTERIS Schenk.

Folia petiolata pinnata, segmenta orbicularia, profande cordata, sessilia, integra(?), amplexi-
canlia; nervi rigidi, radiantes, dichotomi, nervulis anastomosantibus inter se conjuncti.

Actinopteris peltata. (Tafel VI. Fig. 3—5).

Cyclopteris peltata Goppert, Gatt. foss. Pfl. Lief. 5. 6. p. 92. Tab. IV. V. fig. 6 —9.
Unger, gen. et spec. pl. foss. p. 97.

In den Sandsteinen der rhitischen Formation: Reuth bei Burgkunstadt (Br.S! Gambel! G. B. 8.)
in den Lettenschiefern: Oberwaiz bei Bayreuth (Br. S.!).

Diese interessanten Pflanzenreste, welche von Goppert zuerst beschrieben wurden, erinnern
vor Allem an die Gattang Acetabulum, mit welcher die einzelnen Blatter die grdsste Achnlich-
keit besitzen. Da indess die von Goppert untersuchten Exemplare mit einer theilweise erhaltenen
Kohlenrinde versehen sind. das Vorkommen mariner Pflanzenformen in den Pflanzenlagern der rhiti-
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schen Formation Frankens nicht nachgewiesen ist, ferner die in den Pflanzenlagern vorkommenden
thierischen Ueberreste einer sichern Bestimmung entbehren, so wird man jedenfalls von einer sol-
chen Deutung dieser Reste absehen mtssen, welcher vollstindigere Exemplare ohnedies widersprechen.

Nach den zahlreichen Exemplaren der Braun'schen Sammlung sind die Blitter gestielt, ein-
fach geﬁedért, die Segmente sitzend, stengelumfassend, kreisrund, an einer Seite, wie ich vermuthe,
tiefherzformig ausgeschnitten, die Lappen des Ausschnittes® sich deckend. Die Nerven sind starr,
ziemlich stark, sie gehen vom Anheftungspunkte des Blattes radiiir nach der Peripherie, veristeln
sich dichotom und sind durch feine schiefverlaufende Queriste unter sich verbunden. Keines der
Exemplare hat einen deutlichen wohlerhaltenen Rand, ich konnte daher so wenig wie Goppert die
Beschaffenheit des Blattrandes ermitteln.

Goppert vereinigte diese Reste mit der Gattung Cyclopteris und betrachtet sie als schild-
formige kreisrunde gesticlte Blitter mit dichotomen Nerven. Unter den zahlreichen mir vorlie-
genden Exemplaren befinden sich einige, an welchen an einem gemeinschaftlichen Blattstiele flach
niedergedritckte Segmente vorhanden sind.(Tafel VI. Fig. 3.), wihrend auf den senkrechten Spal-
tungsflichen des Gesteines die das Gestein senkrecht durchsetzenden Stiele mit einzelnen dber
einanderstehenden Segmenten wahrzunehmen sind. An mehreren wohlerhaltenen Exemplaren kreuzen
sich- die Nerven an einer dem Anheftungspunkte des Segmentes gegentiber liegenden Stelle, wie
dies der Fall sejn wiirde, wenn bei einem zarten Blatte die Réinder oder Lappen aufeinanderge-
presst werden. Ich schliesse daher, dass an dieser Stelle ein Ausschnitt gewesen sein miisse. Diese
Verhiltnisse haben mich ausser der von Cyclopteris abweichenden Nervatur veranlasst, die
Pflanzenreste als eigene Gattung auszuscheiden. N

Einzelne Blitter, wie sie meist vorkommen (Tafel VI. Fig. 4. 5.), lassen allerdings eine Ver-
gleichung mit Trichomanes-Arten zu und selbst der von mir beobachtete Erhaltungszustand
wiirde den Verhiltnissen einzelner Arten, wie Trichomanes membranaceum, Tr. Hookeri
nicht unbedingt widersprechen. Andererseits erinnern sie an Lindsaya- Arten, wie Lindsaya
Schomburgkii Klotzsch (Kunze, Farnkriuter, Tab. 128. Fig. 1). Indess scheinen die mir vorlie-
genden volistindigeren Exemplare nicht fir einzelne, an einem kriechenden Rhizome stehende
Blitter, sondern vielmehr fiir ein gefiedertes Blatt zu sprechen. Ich wtisste sie in diesem Falle nur
mit der erwdhnten Lindsaya Schomburgkii za vergleichen. Alle von mir gesehenen einzelnen Exem-
plare haben einen Durchmesser von ein bis drei Zoll, wihrend jene von Goppert abgebildeten Exem-
plare bedeutendere Grossendifferenzen zeigen. Da ich bei den vollstandiger erhaltenen Exemplaren
einen wenn auch nicht bedeutenden, doch immer wahrnehmbaren Grossenunterschied der Segmente
wahrnehme, so vermuthe ich, dass die von Goppert abgebildeten Exemplare dem obersten und
mittleren Theile des Blattes angehdrt haben.
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CYCLOPTERIS Brongniart.

1) Cyolopteris Brauniana Goppert, frons dilatata integra depressa oblonga rotundata subreni-
formis, sinu distincto, nervi e stipitis basi radiantes adscendentes flexuosi aequales dichotome farcati.

Cyclopteris Brauniana Goppert, Gatt. foss, Pfl. Lief. 5. 6. p. 92. Tab. IV. V.
Fig. 3. 4. Unger, gen. et spec. pl. foss. p. 97.

Im Lettenschiefer der rhiitischen Formation: Bayreuth (Goppert).

Diese Art, welche ich in keiner der von mir untersuchten Sammlungen gesehen habe, welche
auch in der Braun’schen Sammlung fehlt, fihre ich nach der Angabe Goppert’s an, welchem ein
von Braun mitgetheiltes Exemplar zn Gebote stand. Demzufolge, was Goppert fiber den Erhal-
tungszustand bemerkt, stammt die Pflanze von Theta,

Ich kann jedoch ein Bedenken gegen die Selbststindigkeit der Art nicht unterdriicken. Bei
Theta und bei Strullendorf kommt eine kleine Sagenopteris vor, welche sich durch die rundliche
Form der Segmente von 8. rhoifolia Presl und S. elo ngata Braun unterscheidet. Die
palaeontologische Sammlung zau Mtnchen, ferner die Sammlung des naturhistorischen Vereines zu
Bamberg besitzen von ibr Exemplare, Braun bezeichnete sie in seiner Sammlung als Sag eno-
pteris pusilla. Sie kommt in einzelnen Fiederblittern, aber auch in woblerhaltenen drei- oder
vierzihlig gefiederten Blittern vor. Fehlt der obere Theil des Segmentes, so sehen diese Exem-
plare, zumal wenn nar die einzelnen Segmente vorliegen, Goppert's Abbildung tiinschend #hnlich.
Goppert’s Abbildung scheint es mir ausser Frage zu stellen, dass ihr ein unvollstindiges Exemplar
zu Grunde liegt, und vergleiche ich sie mit dem eben erwihnten Erhaltungszustand jenmer kleinen
Form von Sagenopteris, so kann ich die Vermuthung nicht unterdriicken, dass Goppert diese
Form von Sagenopteris vorgelegen habe, an welcher ein Theil des Blattstieles erhalten war,
der obere Theil des Segmentes aber fehlte. Die Nerven sind bei Sagenopteris allerdings zu einem
Maschennetz verbunden, allein, wenn die Kohlenrinde vorhanden ist, so ist das Maschennetz oft
sehr schwierig zu sehen und dann ist bei Sagenopteris, namentlich bei der erwihnten Form,
dasselbe nicht gleich unmittelbar an der Basis vorhanden, sondern tritt erst etwas hoher auf. Die
palaeontologische Sammlung zu Miinchen besitzt ein Exemplar dieser Sagenopteris, welchem
ebenfalls die Spitze des Segmentes fehlt und Goppert’s Abbildung so #hnlich ist, dass ich erst bei
einer genaueren Untersuchung die Verschiedenheit erkannte. Zigno bildet tubrigens (Flora foss.
oolith. Tab. 9. Fig. 1) eine der Cyclopteris Brauniana Goppert sehr nahe stehende Art ab.

2) Cyolopteris pachyrrhachis Goppert (§. 2. Adiantoides), rhachis crassa, frons bipinnata,
segmenta primaria patentia aeque distantia alterna, secundaria cuneata trapezoidea integra brevi-

sime petiolata imbricata, nervi crebri dichotome furcati.
Schenk, fossile Flora der Grenzschichten des Keuper und Liss. 4
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Cyclopteris pachyrrhachis Goppert, Gatt. foss. Pl. Lief. 5, 6. pag. 94. Taf. IV. V.
Fig. 13. 14. Unger, gen. et spec. pl. foss. p. 100.

In den Lettenschiefern der rhitischen Formation: Strullendorf bei Bamberg (B. S!).

Von Dr. Kirchner bei Bamberg gefunden und an Goppert mitgetheilt. Sie gehdrt der zweiten
Gruppe der Gattung Cyclopteris an, welche wegen ihres der Gattung Adiantum analogen
Habitus von Goppert Adiantoides genannt wurde (Palacontogr. Bd. XII. p. 115.). Die Rhachis
ist auffallend stark, dick, das Blatt doppelt gefiedert, die primiren Segmente stehen ziemlich gleich-
weit von einander ab, die secunddren Segmente sind ganzrandig, keilfdrmig trapezoidal, an der Basis
in einen kurzen Blattstiel verschmilert, mit den Rindern sich deckend, die Nerven gehen von
der Basis ficherformig aus und gabeln in ihrem Verlanfe gewshnlich zweimal, ehe sie den Rand
erreichen. Die Art gehtrt zu den seltneren und bis jetzt habe ich nur kleinere Fragmente gesehen.

Aus den Sandsteinen des Fallsteines bei Seinstedt beschreibt Brauns (Palaeontogr. Bd. IX. pag.
52. Tab. 13. Fig. 8) eine Cyclopteris crenata, welche sich durch den gezihnten oberen
Blattrand auszeichnet. In Franken fehlt diese Art.

SPHENOPTERIDEAE.

BAIERA C. Fr. Braun emend.

1) Baiera taeniata C. Fr. Braun, folia petiolata ambitu obovato-oblonga, dichotome digitato-
partita, laciniae quatuor vel sex, aequales integrae apice truncatae incisae, lobuli apice dentati,
dentes obtusi, juniora breviora oblongo-linearia basi cuneata, seniora elongata late-linearia, nervi
rariores distantes, in quavis lacinia quinque vel sex, rarius octo, e basi folii radiatim egredientes,
dichotomi.

Tafel V. Figur 1—4. Taf. VI. Fig. 1. 2.

Baiera taeniata C. Fr. Braun in Mitnster, Beitr. VI. p. 21.

Cyclopteris digitata Andri, foss. Flora von Steierdorf, p. 31. excl. synon.

Jeanpaulia taeniata Schenk, Beitr. p. 56.

In den Lettenschiefern der rhatischen Formation: Strullendorf bei Bamberg (B. S!); Cent-
berg bei Bamberg (Gitmbel! G. B. S!): Donndorf, Saaserberg, Forst, Mistelgau bei Bayreuth
(Br. 8.

Brongniart bemerkt in seinem Tableau des genres des vegetaux fossiles, dass, wenn Cyclop-



teris digitata und deren verwandte Arten hinsichtlich ihrer Fruktification genamer gekannt
wiren, sie neben den Cyclopteris- Arten der Steinkohle eine eigene Gruppe bilden wiirden.
Auch Goppert scheint von der gleichen Anschanung auszugehen, da er in der von ihm ktrzlich
(Palaeontogr. Bd. XII. p. 115) vorgeschlagenen Gliederung der Gattung Cyclopteris die Cyec-
lopteris- Arten mit einfachem gestieltem Laube nicht erwihnt. Jedenfalls bietet diese Gruppe
in ihrer Verbreitung, welche mit den Grenzschichten des Keupers und Lias beginnt, und mit dem
Wealden schliesst, sodann durch die ficher- oder fingerformige Theilung des Blattes, den stets
an vollstindigen Exemplaren vorhandenen Stiel, so manches Abweichende, dass ich es fiir gerecht-
fertigt halte, den von Braun bereits 1843 vorgeschlagenen Namen fir sie zu benutzen. Jean-
paulia dichotoma schliesse ich jedoch aus, da sie zu einem Maschennetz verbundene Nerven
besitzt. Lindley’s Solenites furcata habe ich nicht Gelegenheit gehabt zu untersuchen. Un-
liugbar haben die genannten Arten mit Schizopteris Manches gemeinsam, und entspricht
letztere den Trichomanes-Arten mit doppelt gefiederten Blittern, so wiirde die Structur der
Epidermis der ersteren einen weitern Grund fiir die Vereinigung geben. Allein ich trage desshalb
Bedenken sie zu vereinigen, weil mir Schizopteris fir die Alteren Formationen bezeichnend scheint.

Die Blitter von Baiera taeniata sind gestielt, fingerformig tief- fiederspaltig,-im Unrisse
verkehrt linglich- eiformig, die Lappen der Blitter ganzrandig, wiederholt gabeltheilig, gleichlang,
an der Spitze abgestutzt, eingeschnitten, die Lippchen stumpf gezihnt; Blitter, welche von jingeren
Exemplaren, wie ich vermuthe, stammen, sind linglich linear, an der Basis keilfdrmig verschmilert,
jene von #ltern sind grosser, verlingert linear, die Nerven, funf bis sechs, seltner acht in jedem
Lappen, stehen ziemlich entfernt, sie treten aus der Basis des Blattes ficherformig in die Lappen
ein, um sich alsbald gabelférmig zu theilen, worauf sie entweder nochmals gabeln oder einfach
durch den abrigen Theil desselben verlanfen. Die abgebildeten Exemplare von verschiedenen Fund-
orten stammend, entsprechen wie ich glaube, verschiedenen Entwickelungsstufen und Theilen des
Blattes. Tafel V. Fig. 1 nach einem Exemplare von Donndorf, ist das Blattfragment eines jun-
geren Individuums, wahrend Fig. 4 von Strullendorf die Basis, Fig. 4 ebendaher die Spitze eines
dlteren Blattes, Fig. 2 von Forst ein beinahe vollstindig erhaltenes jingeres Blatt, welches in der Mitte
zwischen den vorhin erwihnten steht, darstellt. Unter den Pflanzen der rhitischen Formation bietet
Jeanpaulia dichotoma das Beispiel eines #hnlichen Formwechsels.

Die Struktur der Epidermis habe ich an Exemplaren von Donndorf und Forst untersucht
(Tafel VI. Fig. 1. 2.). Sie besteht aus platten Zellen, welche auf der Unterseite des Blattes iiber
dem Nerven langgestreckt, in den Zwischenrfumen derselben polygonal sind. Hier allein liegen
Spaltofinungen, von mehr oder weniger concentrisch geordneten Zellen umgeben. Schief nach oben
gerichtete Tapfelkandle, welche nicht selten eine scheinbare Schiingelung der Seitenwinde der

Zellen bedingen, sind sehr deutlich an den polygonalen Zellen, minder deutlich an den langge-
e



streckten Zellen. Die Epidermis des Blattrandes besteht aus langgestreckten etwas dickwandigen,
an der Randseite sebr stark verdickten Zellen. Auf der Oberseite des Blattes stimmt die Form
der Zellen im Wesentlichen mit jener der Gefissbtindelbahnen der Unterseite itberein. Bei der
im Wealden vorkommenden Art, welche mit jemer des Ooliths, wie ich glaube, mit Unrecht fiir
identisch gehalten wurde, konnte ich nur die Oberseite des Blattes untersuchen. Die Zellen sind
bei weitem dickwandiger und es fehlen die schief nach oben gerichteten Porenkanile. Mit der
Epidermis von Farnen der Jetztwelt besitzt die Art der rhiitischen Formation nur mit jener der Hymeno-
phyllaceen durch die schief nach oben gerichteten Porenkanile eine Uebereinstimmung; Zellen mit
geraden Seitenwiinden sind bei den Farnen auf der Blattoberseite gerade nicht selten, auf der Blatt-
unterseite dagegen sind Zellen mit geschlingelten Winden fast Regel. Die Anordoung und Form
der Epidermiszellen steht bei beiden fossilen Arten, wie die Vertheilung der Spaltoffnungen den
Cycadeen, namentlich einigen Zamien, z. B. der Zamia Fischeri viel ndher als den Farnen.

Unter den lebenden Farnen hat Goppert die hierher gehorigen Arten mit den Fiedern von
Asplenium sphenophyllum Kze verglichen. Vorausgesetzt, dass die Blitter nicht Segmente
eines gefiederten Blattes, sondern einzelne getheilte Blitter sind, ist im Habitus auch die Analogie
mit Cheilanthes pumila Sprgl. (Kunze, Analecta pteridogr. Tafel VII. Fig. 1.) nicht zu
verkennen.

Andrii fithrt von Steierdorf Cyclopteris digitata Brongniart an. Wie mir mein ver-
ehrter Freund D. Stur zu Wien mittheilt, ist die bei Fiinfkirchen in Ungarn vorkommende Art
mit jener von Steierdorf identisch. Die Cyclopteris von Finfkirchen besitze ich in sebr wohler-
haltenen Exemplaren aus der Sammlung Braun's und ich stehe nicht an, sie mit der in Franken
vorkommenden Baiera taeniata fiir identisch zu halten. Von Cyclopteris digitata
Brongniart ist sie unzweifelhaft nicht blos durch die bei weitem weniger zahlreichen und feinen
Nerven verschieden, sondern auch durch den Umriss des Blattes. Sie steht der Cyclopteris Hut-
toni Stbg. hinsichtlich der Nerven nahe, ist aber auch von dieser durch die geringere Nervenzahl
verschieden. Ebenso wenig ist die im Wealden vorkommende Art, welche ich in Exemplaren von
Osterwald vor mir habe, mit ibr identisch, wie denn Brongniart (Tablean p. 38) selbst die Iden-
titit der letztern mit seiner Cyclopteris digitata bezweifelt. Jede dieser Formationen besitzt
also ihre eigenthtimliche Art.

Anmerkung. Die Gattung Odontopteris Brongniart fehlt der rhitischen Formation,
wenigstens kenne ich keine Pflanzenreste, welche dieser Gattung angehtrten. Odontopteris
cycadea Berger wird zwar von Brauns Palaeontogr. Bd. 9) aus den Sandsteinen bei Seinstedt
imgegeben, allein der Name Odontopteris cycadea ist auf mehrere unter sich verschiedene
Pflanzenreste tbertragen worden, welche mit der Pflanze Bergers nichts gemein haben.



-5 29 €-

Bergers Odontopteris cycadea stammt aus den @ber dem Keuper liegenden Sand-
steinen, ans den untern Liassandsteinen Coburg's, welche eine mit Halberstadt, Quedlinburg und
Hetanges bef Metz tbereinstimmende Flora aufzuweisen haben. Die Abbildung Bergers (Verst.
p. 29. Tab. III. Fig. 2. 8) ist zu roh, um aus ihr mit Sicherheit einen Schluss ziehen zu kdnnen,
die Ansicht der Originale kann allein entscheiden, ob die Art Bergers zu den Farnen oder zu
einer andern Gruppe gehort. Dass sie Odontopteris angehort, ist mir sehr zweifelhaft, zwei-
felhaft, ob sie den Farnen angeho¢rt, dagegen halte ich Brongniarts Ansicht (Tableau, pag. 18), dass
sie eine Cycadee sei, fir wahrscheinlich. Sicher ist, dass Unger's O. Bergeri und O. cycadea
ein und dieselbe Pflanze sind, da Géppert unter ersterem Namen Berger's Pflanze versteht.

Brongniart’s Filicites cycadea (hist. veget. foss. p. 387.) womit Brongniart Berger's
Pflanze vereinigt, besteht aus drei nicht zusammengehorigen Pflanzen. Die eine Tab. 129. Fig. 2)
ist Goppert’s Pterophyllum crassinerve (Dunker, Palacontogr. Bd.I. p. 123. Tab. 15. Fig. 5)..
welche ich durch die gefillige Mittheilung Herrn Schlumberger's in Exemplaren von Hetanges
kenne. Diese Art ist ein Pterophyllum und hat mit Berger’s Pflanze nichts gemein. Die
andere (Tab. 129. Fig. 3) von Ipsitz in Niederostreich, ist ebenfalls ein Pterophyllum und
wie ich glaube, identisch mit Pterophyllum acuminatum Morris. Die dritte ((Anal. des
scienc. nat. Bd. IV. Tab. 12. Fig.2), als Filicites Agardhiana beschrieben, von Hoer, ist schon
durch den Mittelnerven \erschleden, sie gehort wahrscheinlich den Farnen an.

Odontopteri's cycadea von Seinstedt erhielt ich durch die zahlreichen freundlichen
Mittheilangen Herrn Schlonbach’s. Die dort vorkommende Pflanze ist ein Pterophyllum,
welches mit Brongniart’s Abbildung Tab. 129. Fig. 2. identisch, demnach Pt. acuminatum
Morris ist. Brauns’ Exemplar habe ich nicht gesehen, er bildet die Nerven dichotom ab. Nach
den mir vorliegenden Exemplaren lisst sich dies nicht ermitteln.

Ob Germar’s Pflanze von Halberstadt (Dunker, Palaecontogr. Bd. I. p. 121) zu Berger's
Pflanze gehort, kann ich nicht entscheiden, da ich diese Art von Halberstadt nicht gesehen. Bei
der sonstigen Uebereinstimmung der Flora beider Fundorte ist die Identitiit aber kaum zu bezweifeln.

Endlich ist noch Bornemann's Scytophyllum. Bergeri (iiber die organ. Reste der
Lettenkohle Thiringens p. 75. Tab. VII. Fig. 1—6.) zu berticksichtigen. Als Synonyme seiner
Art fiihrt derselbe Berger's Pflanze an. Eine Vergleichung der Abbildungen gentigt, um die Ver-
schiedenheit beider darzuthun, abgesehen von dem Umstande, dass Bornemanns Pflanze der Letten-
kohle angehort. Ich muss aber wiederholt betonen, dass keine Art der Lettenkohle in der rhi-
tischen Formation, noch weniger im untern Liassandssein wiederkehrt. Es sind daher von Scy-
tophyllum Bergeri Bornem. die Synonyme auszuschliesen, wie dies von Schauroth in seinem Ver-
zeichnisse des herzogl. Naturaliencabinets zu Coburg p. 74 bereits gethan hat.
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Berger's beide Abbildungen kdnnen vielleicht zwei sehr verschiedenen Pflanzen angehoren.
Auch dies kann nur die Ansicht der Originale entscheiden. Das unter Tab. III. Fig. 2 abgebil-
. dete Fragment konnte vielleicht die Fiederpitze von Goppert's Pterophyllum crassinervium
sein, indem es nicht unmdglich ist, dass sich die Abschnitte gegen die Spitze hin verkarzen.

SPHENOPTERIS Brongniart.

Aus den Grenzschichten zwischen Keuper und Lias wurden durch Presl und Goppert neun
Arten der Gattung Sphenopteris beschrieben, welche zum grdssern Theile den pflanzenfithren-
den Schichten der Umgebung Bambergs, zum kleinern Theile jenen von Bayreuth angehdren.
Zu diesen fogte Braun aus dem Pflanzenlager von Veitlahm bey Kulmbach noch eine zehnte Art:
Sphenopteris liasokeuperina (Flora, 1847. p. 83.), welche er indess nicht niher charakte-
risirt, sondern nur bemerkt, dass sie mit ‘Sphenopteris patentissima Goppert verwandt,
aber von ihr verschieden sei. Da in seiner Sammlung die Gattung Sphenopteris ginzlich
fehlt, so ist es mir nicht mdglich gewesen zu ermitteln, welche Pflanzenreste er unter dieser Be-
zeichnung verstand. Unter den zahlreichen Pflanzenresten, welche ich von Veitlahm gesehen habe,
kenne ich keine, welche ich mit Sphenopteris vereinigt haben wirde. Diese Art wird daher
als zweifelhaft auszuscheiden sein. Die bei Bayreuth vorkommenden Arten bezeichnete Braun in
dem Verzeichnisse der Kreissammlung zu Bayreuth p. 96 als Arten der Gattungen Davallites
und Grammititis. Da er die Arten nicht strenge unterschied, sondern Entwicklungsstufen ein und
derselben Art, z. B. von Sphenopteris Braunii Goppert als verschiedene Arten betrachtet, so
wird diese Notiz genigen, um diese Braun'schen Bezeichnungen fir die Zukunft zu beseitigen.

Die Originale der Presl'schen Arten befinden sich beinahe simmtlich in der paldontologischen
Sammlung zu Miinchen. Wie der bei weitem grosste Theil der in den pflanzenfahrenden Schichten
der Umgebung Bamberg’s vorkommenden Farnreste sind sie sehr unvollstindig erhalten und massen
desshalb als mehr oder minder zweifelhafte Arten angesehen werden, deren definitive Bestimmung
erst maoglich sein wird, wenn vollstindigere Exemplare gefunden werden. Es ist mir nicht unwahr-
scheinlich, dass sie zum Theile Fragmente spiter beschriebener Arten sind, wie Sphenopteris
oppositifolia; welche das Fragment eines sterilen Blattes von Sph. Braunii Goppert zu sein
scheint. Sphenopteris Rossertiana habe ich bereits friher mit Pecopteris concinna ver-
einigt. Zu bedauern ist, dass auch die Sammlung des naturhistorischen Vereines zu Bamberg nur
sehr unvollstindige Exemplare dieser Arten enthalt.

In der Lettenkohle des Cantons Basel kommt nach der Angabe Heer's (Urw. der Schweiz,
p- 53) Sph. Rossertiana Presl vor. Ich habe von diesem Fundorte keine Exemplare gesehen;
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kommt aber die Presl'sche Art wirklich bei Basel vor, was mir nach der 1. ¢. Tab. II. Fig. 4
mitgetheilten Abbildung keineswegs entschieden scheint, so habe ich nur wiederholt hervorzuheben,
dass mir keine der Lettenkohle und den Grenzschichten gemeinsame Art bekannt ist.

Sphenopteris patentissima Goppert wird von Hinterholz in Niederdstreich angegeben.
Kdmmt diese Art, welche in den pflanzenfahrenden Schiefern von Bayreuth eine der hiufigsten
Arten ist, wirklich dort vor, gehdren die Kohlen, wie es nach den Mittheilungen von Lipold (Jahrb.
der geolog. Reichanst. 1865. I.) der Fall zu sein scheint, dem untersten Lias an, so wiirde diese
Art zu jemen gehdren, welche den Grenzschichten und dem untersten Lias gemeinsam sind, fir
welche Thatsache in der Flora des untersten Lias von Coburg und Hetanges sich Belege finden,
und welche beweist, in welch’ naher Bezichung diese beiden Floren stehen. Ist Gfimbel's Be-
hauptung richtig, dass die in den Pflanzenlagern von Bayreuth eingeschlossene Flora das letzte
Erzeugniss des Festlandes der rhitischen Formation ist, so hat die Verbreitaung einzelner Arten
in die nichstfolgende Bildung nichts Auffallendes.

Werden nun die zweifelhaften Arten von der Gesammtzahl der beschriebenen Arten abge-
zogen, 8o bleiben fanf gut bekannte Arten der Gattung Sphenopteris dbrig, fir welche es sich
indess frigt, ob sie der Gattung Sphenopteris verbleiben kdnnen.

Scheidet man mit Gdppert aus der Gattung Sphenopteris die mit Hymenophyllum
" und Trichomanes analogen Formen als Hymenophyllites und Trichomanites aus, so
bleibt noch immer eine grosse Anzahl Arten tibrig, welche so wesentliche Unterschiede zeigen, dass
sie die aof die habituelle Analogie mit den lebenden Gattungen Davallia, Cheilanthes und
Dicksonia gegrindete Trennung in die Untergruppen Davallioides, Cheilanthoides und
Dicksonioides veranlasst haben. Die Arten der rhitischen Formation vertheilen sich auf diese
drei Abtheilungen. Brongniart vereinigte anfangs einen Theil der Sphenopteris-Arten mit seiner
Gattung Pecopteris und fasste sie als eine eigene Gruppe: Sphenopteroides zusammen. In
seinem Tableau des genres des plantes fossiles p. 26 bildete er aus den Arten dieser Abtheilung
und einigen anderen eine neue Gattung: Coniopteris, welche neben Arten der Steinkohle, Arten
der Lettenkohle, der rhiitischen Formation und des Ooliths enthilt.

Den oben erwihnten Gruppirungen liegt hauptsiichlich die Nervatur der Segmente zu Grunde,
Merkmale, welche bei den fossilen Farnen nur zu haufig, gegeniiber den wichtigern der Fruktifi-
kation entnommenen, in den Vordergrund treten miissen. Der Gattung Sphenopteris wird
nun eine punktfdrmge und eine randstindige Fruktifikation zugeschrieben. Die erstere besitzen von
den hierhergehOrigen Arten Sphenopteris Braunii Goppert, Sph. tricarpa und Kirchneri
Goppert. Dagegen sind bei Sph. patentissima Goppert die Sporangien tber die ganze Unter-
fliche der S8egmente vertheilt, und wird Pecopteris Murrayana Brongniart mit Sphenopteris
vereinigt, so ergibt sich noch einc vierte Fruktifikationsform, da nach Leckenbey (Quart. Journ.
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of geolog. Society. 1864. vol. 20. Tab. 11. Fig. 2) Tympanophora Lindley und Hutton nichts
anderes als die fruktificirenden Blattsegmente dieser Art sind, was auch von Brongniart (Tablean
p. 26) bereits erwdhnt wird. Von den Arten der rhatischen Formation wiirden demnach nur
drei dem fir die Gattung Sphenopteris verlangten Charakter entsprechen.

Wie nan die Gattung Sphenopteris Arten mit verschiedener Fruktification umfasst, so ist
dies auch bei Coniopteris Brongniart der Fall, welche von den Arten der rhitischen Formation
Sph. Brauniji, Sph. princeps,\Sph. Kirchneri, Sph. tricarpa und Sph. patentissima
enthdlt, demnach. Arten mit punktformigen Fruktifikationen und einzelnen @ber die ganze Unter-
fliche der Segmente zerstreuten Sporangien. Aus dem Oolith enthilt sie Pecopteris Murray ana
mit den oben erwithnten Fruktifikationen.

Es ist nicht wahrscheinlich, dass diese verschiedenen Fruktifikationen derselben Gattung an-
gehoren und die Trennung der Gattungen Sphenopteris und Coniopteris in mehrere Gattun-
gen oder vielmehr zuniichst die Ausscheidung einzelner Arten wiirde vollstindig gerechtfertigt sein.

Der Erhaltungszustand simmtlicher, von mir in fruktificirenden Exemplaren untersuchten
Arten der rhitischen Formation ist nun von der Art, dass er keinen Zweifel dartiber lisst, ob die
Sporangien einzeln oder in Gruppen standen, es ist ferner ausser Zweifel, dass Sphenopteris
tricarpa, Sph. Kirchneri und Sph. Braunii sehr nahe verwandte Fruktificationen besitzen,
welche wesentlich nicht verschieden sind, jene von Sph. patentissima dagegen giinzlich davon
abweichen. Diese Art wird, wie ich glaube, zweckmissig mit Acrostichites vereinigt, wie diese
Gattang von Goppert mit Ausschluss von Sagenopteris begrinzt wird. Die tibrigen Arten der
rhiitischen Formation mit punktformiger Fruktification ziehe ich nach dem Vorgange Brongniart's
zu Coniopteris, schliesse aber Sphenopteris Schonleiniana Brongniart und Pecopteris
Murrayana Brongniart aus. Letztere ist der Typus einer durchaus verschiedenen, durch ihre
differenten fertilen und sterilen Segmente ausgezeichneten Gattung, erstere scheint mir besser mit
Pecopteris vereinigt zu bleiben (Schonlein, Abbild. Tab.IX. Fig. 2, p.15). Ueber simmtliche iibrige
Arten der Brongniart’schen Gattung Coniopteris falle ich kein Urtheil, da ich keine Exemplare
zu untersuchen Gelegenheit hatte. Bei der Gattung Sphenopteris belasse ich dagegen die Presl’-
schen Arten, und Sphenopteris princeps Presl, von welcher ich nur sterile Blitter kenne.

Wenn nun die Gattung Coniopteris im Sinne Brongniart’s, Arten mit verschiedenen Fruk-
tificationsformen umfast, so ist sie nicht minder hinsichtlich der Nervatur verschieden. In dieser
" Hinsicht entspricht sie keineswegs in allen Arten der von Brongniart gegebenen Diagnose, mit
welcher unter den Arten der rhitischen Formation eigentlich nur Sphenopteris patentissima
iibereinstimmt. Da nun bei fossilen wie bei lebenden Farnen die Fruktification immer von gros-
serer Bedentung ist, als die Vertheilung der Gefissbiindel, so lege ich auf das Vorhandensein
derselben bei den in Rede stehenden Arten vorzugsweise Gewicht.
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1) Sphenopteris pectinata Presl, folia pinnata, segmenta primaria alterna patentia pinnati-
fida ambitu obovata, basi attenuata sessilia, laciniae lineares obtusae integrae, nervi pinnati, ramuli
simplices.

Tafel XI. Fig. 5.

Sphenopteris pectinata Presl in Sternberg, Flora der Vorw. II. p. 126. Tab. 32.
Fig. 6a. 1. 2. 3; Fig. 6 b; Brongniart, Tablean. p. 102; Braun, Verz. p. 97; Unger, gen. et
spec. pl. foss. p. 120; Schenk, Beitr. p. 28.

In den Lettenschiefern der rhitischen Formation: Reindorf bei Bamberg (M. S! Kr. S!).

2) Sphenopteris clavata Presl, folia . . . . ?, segmenta apice pinnatifida, laciniae lineari-
obovatae basi subattenuatae obtusae integrae, nervi pinnati, ramuli simplices?

Tafel XI. Fig. 4.

Sphenopteris clavata Presl in Sternberg, Flora der Vorw. II. p. 127. Tab. 32. Fig.
6a. 4. 5; Brongniart, Tableau. p. 102; Braun,Ve rzeichn. p. 97; Unger, gen. et spec. pl. foss.
p- 120; Schenk, Beitr. p. 29.

In den Lettenschiefern der rhitischen Formation: Reindorf bei Bamberg (M.S! Kr.S!).

Beide Arten sind mir nur in kleinen unvollstindigen Fragmenten aus den beiden genannten
Sammlungen bekannt geworden, von welchen die paliiontologische Sammlung za Minchen Presl’s
Originale enthilt. Die Exemplare sind, wie ein grosser Theil der Munster’schen Exemplare,
durch Auftragen von Farbe noch undeutlicher geworden, als dies bei den Pflanzen von Strullen-
dorf, Reindorf u. s. w. ohnehin der Fall ist.

Sphenopteris pectinata Presl ist das Fragment eines gefiederten Blattes, dessen pri-
mire Segménte abstehen, fiedertheilig, im Umrisse verkebrt eiférmig sind, mit verschmilerter Basis
ansitzen; die Lappen sind linear, stumpf, ganzrandig. Sphenopteris clavata Presl sind tief
fiedertheilige Fragmente von Segmenten mit eiformig linearen, an der Basis etwas verschmilerten
Lappen.

Ich habe beide Arten nach dem Beispiele Presl’s und aller spiteren Autoren getremnt, ob-
wohl ich die Ueberzeugung hege, dass beide nur einer Art angehdren. Schon die Vergleichung
der Originale Presl’s in der paldontologischen Sammlung zu Miinchen, dessen Abbildung der
Sphenopteris clavata ich wiederhole (Taf. XI. Fig. 4), gibt der Vermuthung Raum. dass
diese Art den Spitzen der primiren Segmente von Sphenopteris pectinata Presl entspricht.
Noch mehr wird diese Vermuthung durch das etwas vollstindigere Exemplar der letzteren Art in der
Kreissammlung zu Bayrent.!l unterstiitzt, welches ich fir meine Abbildung (Tafel XI. Fig. 5) be-
nutzte. Vergleicht man dieses mit dem von Stgarnberg' abgebildeten Exemplare, so ist es mir nicht

unwahrscheinlich, dass das erstere vom untern, das letztere vom obern Theile des Blattes stammt.
Schenk, fossile Flora der Grenzschichten des Keuper und Lias. 5
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Beide Arten lassen nur einen Mittelnerven, aus welchem Seitennerven in die Lappen ein-
treten, erkennen. Gegen die Spitze hin werden sie simmtlich undeutlich.

3) Sphenopteris oppositifolia Presl, folia pinnata, segmenta opposita cuneata sessilia basi
integra supra medium dentata, dentes obtusi; nervi primarii flexuosi, secundarii angulo acuto
cgredientes, apice evanescentes.

Sphenopteris oppositifolia Presl in Sternberg, Flora der Vorw. II. p. 127. Tab. 32.
Fig. 5a.b; Brongniart, Tableau. p. 103; Braun, Verzeichn. p. 97; Unger, gen. et spec. pl. foss.
p. 120; Schenk, Beitr. p.